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Katsaus puoluevaltuuston syyskokouksessa

Puolueen puheenjohtaja, kansanedustaja Päivi Räsänen

Hyvät ystävät!

Uutiset kertovat, että sadat ihmiset pakenivat tulvien tieltä Britanniassa perjantaina. Asukkaita kuljetettiin turvaan pelastusveneillä ja ilmavoimien helikoptereilla.

Viranomaiset arvioivat, että rankkasateet olivat paikoin voimakkaimpia tuhanteen vuoteen. Paikallinen kansanedustaja Tony Cunningham kuvaili tunnelmia: ”Näitä tulvia on kuvailtu raamatullisiksi. Siitä saa jo jonkinlaisen käsityksen tuhojen laajuudesta.” Tällaisten uutisten oletetaan lisääntyvän, kun ilmaston lämpeneminen edelleen kiihtyy. 

Käynnistämme tänään puolueemme Ekokonservatiivi-kampanjan, jonka tarkoituksena on havainnollistaa ympäristöpolitiikkaamme. Kristillisdemokraattien ideologiaa ja käytännön politiikkaa voi ytimekkäästi kutsua ekokonservatiiviseksi politiikaksi. Olemme vihreämpiä kuin itse uskommekaan. Ideologiamme lähtökohdat; vahva perhepolitiikka ja yhteisöllisyyden, eettisen ja sosiaalisen markkinatalouden sekä kohtuullisuuden hyveen korostaminen merkitsevät myös ympäristön suojelemista. Ihmisen aiheuttamat ilmakehää ja muuta luontoa kuormittavat päästöt ovat ahneuden seurausta – ihmiskuntana olemme kuluttaneet luonnon varoja yli sen, mikä on tarpeen.  

Monet kristillisdemokraattisten arvojen kannattajat tuntevat huolta ympäristön tilasta mutta samalla vierastavat Vihreän Liiton arvoliberaaleja pyrkimyksiä, esimerkiksi hankkeita sukupuolineutraalista avioliitosta tai oman uskonnonopetuksen lopettamisesta. 

Tällä kampanjallamme haluamme haastaa vihreät. Vihreää Liittoa on luonnehdittu hallituspuolue kokoomuksen puisto-osastoksi, joka näennäisesti esittelee vihreitä arvoja, mutta käytännössä hallituskiltteydellään sinetöi hallituksen hankkeet. Viime viikolla Vihreä liitto sai haastajakseen Radikaalivihreät, jotka ovat järjestäytymässä puolueeksi. Se haluaa tehdä pesäeron nykyvihreisiin, jotka ovat ryhmän mielestä markkinavoimien vietävissä ja haitallisempia ympäristölle kuin perinteiset vasemmistopuolueet, eivätkä erotu järkivihreäksi itseään kutsuvasta kokoomuksesta mitenkään. 
Vihreiden politiikassa ympäristöpuheet yhdistyvät liberaaliin arvomaailman. Tästä yhdistelmästä seurannut ilmastopoliittinen mahalasku nähtiin tällä viikolla, kun vihreän ministerin esittelemä liikeaikalain laajennus jyrättiin läpi eduskunnassa. Esitys lisää yhdyskuntarakenteen hajoamista ja on vahvasti ristiriidassa ilmastopoliittisten tavoitteiden kanssa. Kuitenkaan hallitus ei tehnyt edes arviota lain vaikutuksista ympäristöön ja ilmastotavoitteisiin liikenteen, yhdyskuntarakenteen ja energiankulutuksen kannalta. Kun kaikessa lainsäädännössä pitäisi ottaa huomioon ilmastovaikutukset, miksi ihmeessä niitä ei selvitetty vihreän ministerin valmistelemassa esityksessä?

Päivittäistavarakauppa on Suomessa Euroopan keskittyneintä, lähes 80 prosenttia markkinoista on kahden suurimman ryhmittymän hallussa. Sunnuntaikaupan vapauttaminen vauhdittaa kyläkauppojen kuolemia ja voimistaa kaupan keskittymistä automarketteihin. Vaaleissa puolue kampanjoi sloganilla ”Enemmän aikaa, vähemmän roinaa”, hallitusvastuussa ajettiin läpi esitys, joka lisää päästöjä, vauhdittaa kulutusta ja vähentää perheiden yhteistä aikaa. Kristillisdemokraattisessa ekokonservatiivisuudessa huomioidaan myös henkisen ympäristön merkitys ihmisen hyvinvoinnille. Kollektiivinen lepopäivä suojaa henkistä hyvinvointia ja ehkäisee uupumusta. Mitä enemmän työtä siirretään sunnuntaille, sitä vähemmän perheille tarjoutuu mahdollisuuksia yhteisen vapaapäivän viettoon. Oikeus kollektiiviseen lepopäivään on sivilisaatiomme vanhinta työsuojelulainsäädäntöä. Luther on katekismuksessa viisaasti linjannut, että lepopäivänä teetetään vain ne työt, mitä "kristillinen rakkaus ja välttämätön tarve vaativat". Kauppojen laaja aukiolo sunnuntaisin ei ole kuluttajien kannalta välttämätöntä.

Kristillisdemokraattisen ideologian lähtökohtana on kansalaisyhteiskunnan korostaminen – hyvinvointi tuotetaan tehokkaimmin ihmisten luontaisissa lähiverkostoissa, ennen muuta perheessä. 
Tiiviit sosiaaliset perhesuhteet ja yhteisöt edistävät henkistä hyvinvointia mutta myös kestävää kulutusta ja hyvää ilmastopolitiikkaa. Jos kananmunia voi lainata vanhaan malliin naapurista, ei tarvitse käynnistää autoa ja matkustaa yhden munakennon takia kauppaan. Jos useammat sukupolvet asuvat saman katon alla tai lähekkäin, asiointiin, hoivaan ja yhteydenpitoon kuluu huomattavasti vähemmän energiaa, 

Hyvä perhepolitiikka vähentää inhimillisiä kärsimyksiä, yhteiskunnalle tulevia kustannuksia ja päästöjä. Perheen hajoaminen merkitsee kahden kodin perustamista yhden tilalle, yhden jääkaapin sijaan tarvitaan kaksi, yhden saunan sijaan lämmitetään kahta. Suomessa oli vuoden 2008 lopussa asuntokunnan keskikoko 2,09 henkilöä. Vielä vuonna 1970 keskikoko oli kolme henkilöä. Perherakenteen pirstoutumisella on vaikutuksensa myös ilmastomuutokseen. Asuin- ja palvelurakennukset kuluttavat Suomessa yhteensä noin 40 prosenttia energiasta ja tuottavat lähes 30 prosenttia ilmastopäästöistä. Lämmitysenergian ja kotitaloussähkön käyttöä tehostamalla sekä vähäpäästöisiin ja päästöttömiin energianlähteisiin siirtymällä voidaan asumisen kuormitusta leikata merkittävästi.

Ilmastotutkijoiden ylivoimaisen enemmistön varoitukset ihmisen toiminnan vaikutuksesta kasvihuonekaasupäästöjen lisääntymiseen ja ilmaston lämpenemisen seurauksista on syytä ottaa vakavasti. Jotta ilmastonlämpeneminen pysyttelisi enintään kahden asteen siedettävässä haarukassa, teollisuusmaiden tulisi sitoutua yli 80 prosentin päästöleikkauksiin vuoden 1990 tasoon nähden vuoteen 2050 mennessä. Tuemme vahvasti Kööpenhaminan ilmastokokouksen pyrkimyksiä. Suomen mahdollisuudet selviytyä omista päästövähennystavoitteista riippuvat oleellisesti siitä, miten pitävään ja kattavaan globaaliin ilmastosopimukseen päästään. Päästöleikkaukset eivät saa aiheuttaa hiilivuotoa, teollisuuden pakenemista sopimuksen ulkopuolisille alueille. Vauraana korkean teknologian maana Suomella on edellytykset nousta ilmastonsuojelun edelläkävijäksi ja vähäpäästöisen teknologian vientimaaksi. Kansalliseksi tavoitteeksi on myös asetettu uusiutuvan energian 60 prosentin osuus kaikesta käytetystä energiasta vuonna 2050. Tämä tavoite on kova. Tällä hetkellä vaikeuksissa oleva metsäteollisuus tuottaa 70 prosenttia Suomen uusiutuvasta energiasta. Vuoteen 2050 asetetut tavoitteet merkitsevät myös käytännössä rajuja liikennepäästöjen leikkauksia – sähkön ja biopolttoaineiden tulisi korvata fossiiliset polttoaineet ja joukkoliikennettä tulisi vahvasti suosia. Asetamme tavoitteeksi sähköntuotannon omavaraisuuden, hiilen käytöstä energiantuotannossa luopumisen ja samaan aikaan työpaikkojen turvaamisen teollisuudessa, mikä edellyttää riittävää energiantuotantoa. Tämä edellyttää ennen muuta tiukkaa energiansäästökampanjaa liikenteessä, kiinteistöjen rakentamisessa ja lämmittämisessä, bioenergian ja tuulivoiman voimakasta lisäämistä sekä ulkomailla tuotetun ydinsähkön korvaamista kotimaisella ratkaisulla. Yhden ydinvoimalaluvan myöntäminen ei merkitse sitä, että uusiutuvan energiantuotannon lisäämisestä voitaisiin yhtään tinkiä. Suomi on jo sitoutunut EU:n tavoitteeseen vähentää päästöjä vuoteen 2020 vähintään 20 prosenttia vuoden 1990 tasosta sekä nostaa uusiutuvan energian osuus keskimäärin 20 prosenttiin loppukulutuksesta. Uusiutuvan energian osuudeksi energian loppukulutuksesta on Suomelle määritelty tavoitteeksi 38 prosenttia vuonna 2020.
Ilmastotavoitteisiin pääsemiseksi tarvitaan sekä yhteiskunnan ratkaisuja että yksilöllisiä kulutustottumusten muutosta. Kulutuskeskeinen, hedonistinen kulttuuri on luonut suurimmat ilmasto- ja ympäristöongelmat, joiden parissa ihmiskunta painii. Vastaus ympäristöongelmiin löytyy ihmisestä itsestään. Jokaisen arkiset valinnat ratkaisevat ympäristömme kuormituksen. 
Ekokonservatiivinen ajattelu lähteen perinteisestä luontokäsityksestä, ekologisten perinteiden, kohtuullisen elämäntavan, kestävien tavaroiden ja säästäväisyyden kulttuurista.  Kampanjasivuilla esiin nostetut teemat - metsästys, kalastus, marjastus ovat perinteisiä tapoja olla luonnossa, joissa havainnollistuu ekokonservatiivinen elämäntapa, mitä tulisi tukea kulutuskulttuurin tukemisen sijasta.

Ekokonservatiivinen elämäntapa painottaa ruokavalinnoissaan lähiruokaa – ennen muuta riistaa, kalaa, marjoja sekä sieniä, sekä kotimaassa tuotettua ruokaa.

Kotimaisen ruuan ekologisuudesta voi ottaa esimerkiksi riisinviljelyn. Se tuottaa yksin noin kymmenyksen maailman metaanipäästöistä. Riisin ilmastopäästöt ovat liki 40-kertaiset perunaan verrattuna. Suomessa tulee säilyttää riittävä ruuantuotanto jo ruokaturvallisuuden vuoksi, mutta myös tuontiruuasta aiheutuvien kuljetuspäästöjen vuoksi. 
Tarve vähentää päästöjä voi antaa aihetta arvioida uudelleen asioiden tärkeysjärjestystä. Materiaalisten arvojen sijaan haluamme nostaa esiin aineellisen elintason varjoon jääneitä asioita: sosiaalisia suhteita, perhe-elämää, vapaa-aikaa, kulttuuria ja toisista välittämistä. 

Hyvät ystävät!

Hallituksen harjoittama elvytyspolitiikka on joutunut ankaran arvostelun kohteeksi. Julkisuudessa esiintyneiden ekonomistien mielestä hallituksen elvytystoimien ajoitus ja suuruusluokka ovat olleet kohdillaan, mutta elvytyksen kohdentamisessa on epäonnistuttu. Hallitus on suosinut veroelvytystä ja laiminlyönyt kuntien tukemisen. Valtionvarainministeri Katainen on puolustanut linjausta kotimarkkinoiden tukemisena, kun vienti ei vedä. Ostovoimaa olisi voinut kuitenkin tukea tehokkaammin ja sosiaalisesti oikeudenmukaisemmin parantamalla perusturvaa ja tärkeitä peruspalveluita, terveydenhuoltoa, koulutusta, vanhustenhoitoa ja lastensuojelua. Tuloveronkevennysten dynaaminen, elvyttävä vaikutus on arviolta 25-30 prosenttia veronkevennysten määrästä. Jos kuluttajat pelkäävät työpaikkansa ja palkkansa puolesta, verokevennykset eivät virtaa kulutukseen, vaan menevät säästöön. 

Verokevennykset olisi ollut viisainta kohdentaa lapsiperheille ja pienituloisille, joiden kautta kasvava ostovoima suuntautuisi tehokkaimmin kotimaiseen kulutukseen, aivan kuten kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmä vaihtoehtobudjetissa on esittänyt. 
”Vuodesta 2010 on tulossa kuntakentälle erittäin vaikea. Kuntatalouden tulojen ja ennakoidun menotason välille on talouskriisin seurauksena syntymässä vakava epätasapaino. Paineet kunnallisverotuksen kiristymiseen ovat huomattavan suuret. Peruspalvelujen kysynnän kasvu ja työmarkkinoiden kiristyminen lisäävät kuntien kustannuspaineita. Myös kuntien peruskorjaus- ja uusinvestointitarpeet ovat mittavat.” 

Näillä lauseilla hallitus täydensi tällä viikolla talousarvioesitystään ensi vuodelle. Vakavaa tekstiä jonka jälkeen olettaisi näkevänsä taloudellisia lisäpanostuksia kunnille. Valitettavasti niitä ei tälläkään kertaa näkynyt.  

Jo ennen finanssikriisiä perusterveydenhuolto, lastensuojelu ja peruskoulu kärsivät resurssipulasta. Kuntien menojen hallitsematon kasvu johtuu pitkälti siitä, että peruspalvelujen muodostama pohja vuotaa. Jos perusterveydenhuolto ei toimi, paine kasaantuu kalliiseen erikoissairaanhoitoon. Jos koulujen ryhmäkoot ovat ylisuuret, tarve kalliimpiin erityispalveluihin kasvaa. Kouluterveydenhuollon puutteet näkyvät lisääntyvinä lastenpsykiatrian kuluina ja päihdehoidon puute vie potilaita sairaaloihin. 

Kuntapalveluihin tarvitaan rahoituksen lisäksi myös selkeämpää normiohjausta, jonka avulla varmistetaan rahan kohdentuminen tarkoitettuun kohteeseen. Nykyinen informaation jakamiseen sekä erilaisiin kehityshankkeisiin ja suosituksiin perustuva ohjaus ei ole riittävää, sillä se ei ole kuntia sitovaa. Esimerkiksi selvitysmiesten ehdottamaa vanhustenhoitolakia tai omaishoidon uudistusta hallitus ei ole suostunut säätämään.

Toimeentulotukimenot lähtivät nousuun viime vuoden lopulla, bruttomenot kasvoivat viime vuonna 10 prosenttia. Monissa kunnissa toimeentulotukimenot on tänä vuonna jo ylitetty miljoonilla euroilla. Ensi vuodelle budjetoitu sosiaali- ja terveysmenojen kasvu saattaa jopa kokonaisuudessaan mennä toimeentulotukimenojen kasvun kattamiseen. Kuntien auttaminen kasvattamalla toimeentulotukimenojen valtion kattamaa osuutta helpottaisi kaikkien kuntien arkea juuri siinä, missä menot kasvavat eniten. Tällä hetkellä valtio maksaa kunnille puolet niiden myöntämistä perustoimeentulotuista. Kasvattamalla tätä prosenttia 75 prosenttiin, voitaisiin tulla konkreettisesti juuri niitä kuntia vastaan, joita työttömyys on puraissut pahiten. Koska toimeentulotuki ei sisälly kuntien yleiseen valtionosuuteen, sen korottamisesta hyötyisivät myös ne kunnat, jotka kärsivät tasausjärjestelmästä. Hallituksen tulisi pikaisesti nostaa osuutensa kuntien toimeentulotukimenoista 75 prosenttiin kuntien huolestuttavan tilanteen helpottamiseksi. Tämä merkitsisi kunnille noin 150 miljoonan euron tukea, mikä auttaisi jo merkittävästi kuntia järjestämään asukkaiden elintärkeitä palveluita. 

Sosiaali- ja terveyspalvelujen parantamista ei tule nähdä jakopolitiikkana, vaan investointina kansalaisten hyvinvointiin, terveyteen ja työkykyyn ja siten myös panostuksena talouskasvuun.
Julkiseen talouteen on syntymässä taantuman ja väestön ikääntymisen seurauksena melkoinen vaje. Keskeiseksi huoleksi nousee se, miten saamme turvattua kansantalouden kasvun edellytykset tulevina vuosina. Työurien pidentäminen ja vahvistaminen on välttämätöntä, jotta voimme turvata tulevaisuudessa hyvät palvelut ja sosiaaliturvan. Näen yhteiskunnassamme tällä hetkellä kolme huolestuttavaa signaalia, joiden tulisi pysäyttää päättäjät: nuorten, etenkin miesten työttömyys ja työelämästä syrjäytyminen lisääntyy vauhdilla, lasten huostaanottojen määrä kasvaa ja alle 30-vuotiaiden eläkeläisten, etenkin naisten, määrä kasvaa voimakkaasti.  Mielenterveys- ja päihdeongelmat syövät enenevästi suomalaisten työkykyä samaan aikaan, kun työikäisen väestön pitäisi olla yhä työkykyisempää. Vuodesta 2000 vuoteen 2007 mielenterveyden häiriöiden takia eläkkeelle jääneiden alle 30-vuotiaiden määrä enemmän kuin kaksinkertaistui.

Vaikka onnistuisimme pidentämään työuria, lisäämään työvuosia ja työn tuottavuutta, silti suuret paineet kohdistuvat verotuksen kiristämiseen tavalla tai toisella. Kristillisdemokraatit ovat valmiit tällaiseen pohdintaan. Olemme vuosikaudet oppositiossa toimineet vastuullisesti tehden vaihtoehtobudjetit, joissa tulot ja menot ovat tasapainossa. Jos olemme esittäneet menolisäyksiä, olemme aina kertoneet myös, miten ne rahoittaisimme. Veropolitiikkaamme on ohjannut selkeä linja: verotuksen ankaruus riippuu kohteen haitallisuudesta tai hyödystä yhteisölle. 

Hyvät ystävät!

Nyt tarvitaan linjauksia, jotka ulottuvat yli vaalikausien, onpa maassa millainen tahansa hallituskokoonpano. Pääministerin tulisi koota kaikki eduskuntapuolueet yhteiseen neuvotteluun julkisen talouden tasapainottamiseksi. Niin valtion menoja kuin verotuloja tulee voida rohkeasti arvioida. Jos kotitaloudessa tulot vähenevät, menoja leikataan vähemmän tarpeellisesta päästä ja mietitään, mistä voitaisiin saada tuloja lisää. Samalla periaatteella tulee suhtautua myös valtion ja kuntien talouteen. Suomi on selviytynyt vaikeammistakin ajoista ahkeruudella, työllä ja yhteishengellä. Aivan samat arvot kantavat tämänkin ajan yli.
Lopuksi –
Pahoinvointia ei yhteiskunnasta poisteta ainoastaan rahalla. Perusturvaa ja palveluja tarvitaan, mutta yhteisömme hyvinvointi riippuu ennen muuta niistä arvoista, joiden varaan yksilöt ja yhteisöt elämäänsä rakentavat. Meillä kristillisdemokraateilla on suuri haaste puolustaa ajattomia arvoja: yhteisöllisyyttä, ihmisarvon kunnioitusta ja perhettä yhteiskunnan perusyksikkönä, työn ja luonnon arvostamista, uskomisen, sanomisen ja omantunnon vapautta.
Kristillinen usko ja siitä nouseva kulttuuriperintö ovat suomalaisen yhteiskunnan aarre, jota ei pidä ryhtyä hävittämään lasten ja nuorten kasvatusympäristöstä. Siksi puolustamme lasten oikeutta oman uskonnon opetukseen. Maailmankatsomuksellisesti määritellyt arvot antavat lapsille tässä ajassa kipeästi tarvittavia välineitä hahmottaa oikean ja väärän rajoja. Oman uskonnon opetuksen elämykselliset elementit antavat pohjan, josta käsin on helpompi ymmärtää myös muita kulttuureita ja uskontoja. Pelkkä pään tieto arvoista ei vielä auta tekemään rakentavia valintoja. Arvot muuttuvat eläväksi käytännöksi vasta laskeuduttuaan sydämen tasolle. 
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