VASTALAUSE 3/ kd
Yleisperustelut

Kestava talous on eldman ja hyvinvoinnin mahdollistaja. Ilman taloudellista kestavyytté ja
riittdvaé hyvinvointia on mahdoton pitda huolta sosiaalisesta ja ekologisesta kestavyydesté.
Globaali talous- ja rahajarjestelmé on vaikeasti ennakoitavassa murroksessa, joita sotien,
pandemian ja ilmastonmuutoksen kaltaiset kriisit pahentavat. L&hivuosina on varauduttava
sopeutumaan myds matalan talouskasvun, nousevien hintojen, kasvavan tyottomyyden ja
heikkenevan julkisen talouden olosuhteisiin. Niukat ajat aiheuttavat kotitalouksille suuria
haasteita ja koettelevat kansalaisten keskindista yhtendisyytta ja solidaarisuutta. Taloudelliset
epatasapainot repivat myods Euroopan unionia.

Suomen julkisen talouden tila on osin ulkoisista syistd, mutta osin myds viime vuosina
harjoitetun talouspolitiikan seurauksena kestaméattomaélla uralla. Avaamalla tie laajenevaan EU-
yhteisvelkaan seka EU-tulonsiirtoihin ja sallimalla julkisen sektorin nopea velkaantuminen on
talouspolitiikan litkkumavara tehty kapeaksi vuosiksi, jopa vuosikymmeneksi eteenpdin. Suomi ei
ole endd taloudenpidossaan pohjoismaa, vaan pikemmin eteldeurooppalainen maa. Talouden
néivettyminen ja velkaantuminen johtaa my6s suomalaisomistuksen karkaamiseen ulkomaille.
Koronakriisin keskelld oli perusteltua lisata julkista velkaa nopeasti, mutta lyhyen nousukauden
aikana velanottoon ja budjettikehysten venyttamiseen olisi pitdnyt jattaa lilkkkumavaraa.

Suomalaiset ovat huolissaan julkisen velan kasvusta. Sanna Marinin hallituksen viimeinen
budjetti on yli 8 miljardia euroa alijgdmainen ja tukeutuu runsaaseen lainanottoon. Valtion
korkomenot ovat nyt odotetusti nousseet ja arviot lahivuosien mahdollisista korkomenoista ovat
huolestuttavia. Pelkén valtionvelan hoitomenoihin hupenee ensi vuonna sama summa, jonka
Suomen terveydenhuolto (hyvinvointialueet) tarvitsisi alirahoituksen kattamiseksi.
Velkaantuminen ja lilan matala tyollisyysaste asettavat merkittavia haasteita
hyvinvointiyhteiskuntamme tulevaisuudelle. Hallitus ei ole kyennyt tekemdan menojen
priorisointia, eik& aloittamaan julkisen talouden sopeuttamista. Priorisoinnin sijaan on valittu
lisdvelkaantuminen.

Eurooppalaisessa vertailussa suomalaisten kotitalouksien varallisuus on vaatimatonta ja
velkaantumisaste korkea. VVeroasteemme on jo korkea ja tyon verotus muita Pohjoismaita
kovempaa. Veroja korottamalla tilannetta ei siis voida merkittavasti parantaa.

Jotta julkinen talous saadaan tasapainotettua vuosikymmenen loppuun mennessé, on seuraavien
hallitusten ryhdyttavd mittaviin toimenpiteisiin. Julkisen talouden tasapainottaminen vaatii
kaikkia kolmea keinoa: menojen pienentamistd, tulojen kasvattamista ja talouskasvun
kithdyttamista rakenteellisin uudistuksin. Tyollisyystavoitteen saavuttamiseksi pitéé olla valmis
myos konkreettisiin toimenpiteisiin, ei vain sanoihin.

Julkisen talouden tasapaino nykyiselld hyvinvointipalveluiden ja tulonsiirtojen tasolla edellyttaa
vahintaan 80 prosentin tyollisyytté ja 2 prosentin talouskasvua. Toimet velkaantumisen ja
kestdvyysvajeen taittamiseksi on aloitettava vélittomasti. Samaan aikaan myds huoltovarmuutta
ja yhteiskunnan resilienssia pitdd vahvistaa. Seuraavan hallituksen on keskityttdvd maamme



kriisinkestavyyden vahvistamiseen, toimivaan terveydenhuoltoon, laadukkaaseen koulutukseen ja
tyollisyyden vahvistamiseen.

KD eduskuntaryhma ei aikanaan hyvaksynyt Suomen osallistumista EU:n elpymisvalineeseen
(RRF). On jo ndhtavissa se, misté elpymisvélineen kohdalla moneen otteeseen varoitettiin: kun
oikeudelliset puitteet yhteisvastuullisten rahanjakomekanismien luomiseen on 10ydetty, on
todennadkaist, ettd talla tielld jatketaan. Kaikki tdmé tulee rasittamaan Suomen julkista taloutta ja
korottamaan valillisesti my0s veroastetta.

Hyvinvointialueet aloittavat alirahoitettuina

Hallituksen merkittavin hallinnollinen uudistus, sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistus ja
hyvinvointialueiden perustaminen vietiin toteutukseen keskenerdisend. Uudistuksen aikatauluissa
ei haluttu joustaa, vaikka haasteet uudistuksen eri osien, kuten tarvittavien tietojérjestelmien
uusimisessa ovat olleet tiedossa. Hyvinvointialueet aloittavat tilanteessa, missé lahes kaikki
alueet ovat tehneet negatiivisen talousarvion. Hyvinvointialueiden omien arvioiden mukaan jo
ensi vuodelle tarvittaisiin yli miljardin euron verran lisarahoitusta, jotta nykyiset palvelut
pystytdan tuottamaan. Lisaksi Marinin hallitus on tdn& vuonna annetuilla lakimuutoksilla
Kiristanyt hoitoon padsyn aikarajoja, mika aiheuttaa liséa kuluja hyvinvointialueille. My6s hoiva-
ja asumispalveluiden uudistuksen vaikutukset jadvat nahtavaksi. Sote-uudistuksen ns.
muutoskustannukset, kuten tietojarjestelmamuutosten aiheuttamat kulut kasvavat yha ja
palkkojen harmonisointi hyvinvointialueilla vaatii lisdrahoituksensa.

Hyvinvointialueiden alirahoitus ja rahoitusmallin ongelmat ovat olleet yleisessa tiedossa jo
ainakin vuoden. Té&sta huolimatta hallitus ei ole kyennyt priorisoimaan sosiaali- ja
terveyspalveluita talousarviossa. Lahivuosina elinkelvottomia hyvinvointialueita joudutaan
vaistaméttd yhdistamaan.

Hyvinvointialueilla taloudellinen litkkumavara on erittdin pieni, koska suurin osa menoista on
lakisaateisid. Jo nyt tiedetdan, ettd jotkin hyvinvointialueet leikkaavat ei-lakisaateisista menoista,
kuten omaishoidon tuista, siitdkin huolimatta, ettd omaishoito on erittéin kustannustehokasta.

Koronapandemia pahensi terveydenhuollon hoitovelkaa. Hoitorastit, olivat ne sitten tekemétta
jaaneitd syopéaseulontoja, huoltamattomia hampaita tai jonoa mielenterveyspalveluissa, tulevat
pidemman péélle paljon kalliimmiksi kuin hoidon tarjoaminen ajoissa. Liséksi hallitus p&étti
vaikeuttaa hoitojonojen purkamista yksityisen terveydenhuollon ns. kela-korvausten
purkamisella.

Ilman hyvinvoivaa terveydenhuollon henkilokuntaa ei ole toimivaa julkista terveydenhuoltoa.
Terveydenhuoltoon tarvitaan lisda hoitajia ja ankaran tyon tehneesta henkilokunnasta on
pidettdvéa huolta. Vain mitoituksilla ja kriteereilld tdmé ei tapahdu — siihen tarvitaan myos rahaa.
Mitoitukset ja hoitotakuut ja&vat kuolleiksi kirjaimiksi ilman riittavié taloudellisia panostuksia
henkilokunnan palkkaukseen ja hyvinvointiin. Sosiaali- ja terveysalan tyontekijapulaan on
vastattava riittavilla resursseilla. Ala kérsii tyon kuormittavuudesta. Lyhyen aikavélin ratkaisuna
tarvitaan veroporkkanoita elédkkeelld oleville hoitajille seka riittdvd maaré tukityontekijoitd, jotta
hoitajat voivat keskittyd koulutustaan vastaaviin tehtaviin. Samoin alan jattdneet ammattilaiset on
houkuteltava takaisin ja tarjottava koulutuksen paivitysta.



Huonoin skenaario on koko julkisen palvelun jarjestelman vahittainen luhistuminen, jolloin niin
osaava henkil6std kuin ne hoitoa tarvitsevat, joilla on varaa ostaa palveluja yksityissektorilta,
siirtyvét yksityisten palvelujen piiriin. T&ma johtaisi terveyserojen rgjahdysmaéiseen kasvuun
vaestoryhmien valilla.

Kestavyysvaje ja tyollisyyden edistdminen

Monien julkisen talouden ongelmien taustalla on ikdantyvéan véestémme aiheuttama
huoltosuhteen heikkeneminen ja palvelutarpeen kasvu eli ns. kestavyysvaje. liman syntyvyyden
nousua tilanteeseen ei ole muutosta nahtavilla edes pitkalla tahtdimelld. Suomi kulkee kohti
hidasta naivettymistd, jota leimaa ik&&ntyva vaesto, korkea julkinen velka sekd talouden hidas
uudistumiskyky. Myodskaan kuntien taloustilanne ei ole kaksinen, pois lukien muutamat kasvavat
kunnat.

Tyo6voimapula rajoittaa monien vientiyritysten kasvua ja vaivaa myos hoiva-alaa ja muun muassa
varhaiskasvatusta. Nopein ratkaisu tydévoimapulaan olisi helpottaa esimerkiksi opiskelijoiden
tyossakayntid, helpottaa tyottdmien osa-aikatyota tyottdmyysturvan suojaosaa korottamalla,
jouduttaa tyomarkkinoille paluuta porrastamalla ansiosidonnaista ty6ttomyysturvaa seka lisata
panoksia oppisopimuskoulutukseen. Kannustinloukuista on paastava eroon. Hallitus on kuitenkin
ollut haluton tekeméan rakenteellisia uudistuksista tydomarkkinoille. Tyévoimapula tulee
kuitenkin véestorakenteestamme johtuen olemaan pitk&jénteinen haaste, mihin on varauduttava.

Kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetti siséltaa pitkan listan tyollisyystoimia. Tyollisyytta
edistaisimme mm. uudistamalla sosiaaliturvajarjestelmaa, porrastamalla ansiosidonnaista
tyottOmyysturvaa, ottamalla kdyttdon yleisen ansiosidonnaisen ty6ttémyysturvan, korottamalla
tyottomyysturvan suojaosaa pysyvasti, edistaimaéllé paikallista sopimista, ottamalla kdyttoon
Viron mallin mukaisen yrittajatilin ja lissdmalla oppisopimuskoulutusta. TKI-panostuksia
tarvitaan liséa.

Suomen on pysyttava houkuttelevana paikkana eldd, asua, investoida ja kasvattaa uutta
sukupolvea. Esimerkiksi energiateknologian saralla Suomella on iso potentiaali. Valitettavasti
kotimaahan investoidaan vahéan ja valmistava teollisuus hiipuu. My0s tyévoimapula rajoittaa
kasvua. Vdestorakenteemme heikent&4 taloutta ja vaikeuttaa hyvinvointivaltion toimintaa.
Tarvitsemme véistamatta liséa tyovoimaa myos ulkomailta, mutta ensisijaisesti jo taélla asuva
vadestd on saatava toihin. TyOurat pidentyvét etenkin loppupaésta.

Sosiaali- ja eldketurvaa on uudistettava vastaamaan tyoeldman murrokseen. Etatyot, vuokratyo,
tyoeldamaén pirstaleisuus ja alustatalouden kaltaiset ilmi6t ovat tulleet jaddékseen. Tyodeldméan
tarvitaan joustoja niille, joiden eldamantilanne sité vaatii, kuten lapsiperheiden vanhemmille,
omaishoitajille ja osatyokykyisille. Sosiaaliturvan kannustinloukuista on paéstava eroon.
Ansiotulon verotusta pitad pyrkia pidemmalla tahtdimelld keventaméén. Tuloveron kevennykset
on kohdistettava pieni- ja keskituloisiin.

Osaamisen yllapito ja kehittdminen ovat edellytys Suomen kilpailukyvyn sdilymiselle. Pulaa on
l&hivuosina myos — ja ehké eritoten — ammatillista osaajista. Ammatillinen opetus pitéé
resursoida riittavasti ja oppisopimuskoulutuksen mahdollisuuksia on kehittdva. Monissa
ammateissa taidoilla on enemmaéan merkitysté kuin tutkinnoilla. Ty6eldmassa edellytetdan yha
enemman jatkuvaa oppimista. Aikuisopiskelun edellytyksi& on edelleen parannettava muun
muassa taydennys- ja muuntokoulutuksia lisaédmélla seka laajentamalla jarjestelmid osaamisen



todentamiseksi. PTT:n vuonna 2019 julkaiseman raportin mukaan yrityksille annettu palkkatuki
ja oppisopimuskoulutus vaikuttavat kustannustehokkaimmilta tyollistamiskeinoilta.

Alle 10 tyontekijan mikroyritysten tyollistdimiskynnysta tulee alentaa ja etenkin ensimmaisen
tyontekijan palkkausta on helpotettava esim. palkan sivukulujen madréaikaisella huojennuksella.
Alustayrittgjien asemaa tulee parantaa vahvistamalla sosiaali- ja tyoelédketurvan toteutumista.
Yritysten kansainvalistymistd on tuettava ulkomaisen tyévoiman saatavuusharkintaa
valjentamall.

Ty0Operusteisen maahanmuuton malli vaatii kehittdmist4. Huippuosaajien maahantuloa on
helpotettava nopeuttamalla lupaprosesseja. Arjen ja viranomaisasioiden hoitamisesta on tehtéva
alusta asti sujuvaa Suomeen saapuvalle tyontekijalle tai opiskelijalle. Suomessa opiskelevien
ulkomaalaisten mééra on kolminkertaistunut kymmenesséa vuodessa. Monet néist4 opiskelijoista
palaavat kotimaahansa tai muuttavat kolmanteen maahan opintojen péatyttyd. Yhtena syyné
poismuutolle on jaykéat kdytannot tyo- ja oleskelulupien kanssa.

KD esittd, ettd Suomessa opiskeleville ulkomaalaisille opiskelijoille myonnetddn automaattisesti
pysyva tyolupa. Talla uudistuksella mahdollistetaan monelle opiskelijalle maahan jaanti.
Ty0Oluvan saamisen lisdksi tarvitaan panostusta kieliopintoihin. Useimmat ulkomaalaiset
opiskelijat suorittavat Suomessa englanninkielisen tutkinnon. Ty6dpaikan 16ytyminen voi jadada
kiinni puutteellisesta kotimaisen kielen taidosta. Suomen kielen opintojen sisallyttdminen
englanninkielisiin opinto-ohjelmiin parantaisi ty6llistymismahdollisuuksia Suomessa.

Esitamme my0s tyomarkkinatukeen kielilisad, joka kannustaa nopeaan kielenoppimiseen ja
palkitsee siitd. Nykyinen sosiaaliturvajérjestelma ei sisalla mitdan porkkanaa kielen oppimiseen ja
syrjayttaa osan maahanmuuttajista tyoelamésta. Maahantulijalle on hyvin tarkeéé saada
tarttumapintaa tyoeldmaan nopeasti ensimmaisen ty0paikan muodossa. Maahanmuuttajien aiempi
koulutus ja osaaminen on hyodynnettavéa nykyistd paremmin: on tuettava tietojen ja taitojen
paivittamista suomalaiseen tydeldmaan soveltuviksi.

Investointien tarke& edellytys on sujuva ja ennakoitava luvitus. Investointeihin liittyvié
lupaprosesseja voidaan tehostaa ja nopeuttaa yhtenéistamalla investointien ymparistolupa- ja
valvontapalvelut yhden kansallisen viranomaisen alle (vrt. Luova-malli). Vastustamme kuitenkin
ymparistolupien kriteerien keventdmisté. Investointien elinkaarihaitat ja sosiaalinen
hyvéksyttavyys on huomioitava vield nykyistakin paremmin. Tamé& koskee my0s vihredn
siirtymén kannalta tarkeitd tuulivoimaloita ja kaivoksia. Kesken jaanyt alueidenkayttolain
(kaavoituslain) uudistus on vietéva seuraavan hallituksen aikana eteenpéin ja rakentamislain
ongelmat korjattava.

Kriisinkestavyys priorisoitava

Julkisen vallan tarkein tehtdva on varmistaa yhteiskunnan sisdinen ja ulkoinen turvallisuus.
Poliisitoimesta ei voi tinki, kriittiset verkot on suojattava paremmin, eika kotimaista maataloutta
saa paastédéd kuolemaan. Turvallisuusviranomaisten toimintaresursseja on edelleen korotettava ja
panostuksia lisattdva mm. Kkriittisten verkkojen toimintavarmuuden varmistamiseen. Poliisin,
hétakeskusten ja oikeudenhoidon maaréarahoja on korotettava ja pelastusalan koulutuspaikkoja
lisattava.



Hallitus ei valitettavasti ole kyennyt reagoimaan maatilojen hataan ja elintarvikeomavaraisuuteen
kohdistuvaan vakavaan uhkaan. Panostukset maatilojen tukemiseksi akuutin Kriisin jaivat
vaatimattomiksi. Maatilojen tuotantopanosten hinnat alkoivat nousta voimakkaasti jo syksylla
2021 ja lanhtivat jyrkk&&n nousuun Vendjan hyokattyd Ukrainaan. Lukuisista vetoomuksista
huolimatta hallituksen esityksessa vuoden 2023 talousarvioksi ei esitetd konkreettisia toimia
maatilojen akuuttiin kustannuskriisiin vastaamiseksi.

Kotimaisen ruoantuotannon jatkuminen ja elintarvikehuoltovarmuus on turvattava kaikissa
olosuhteissa, etenkin, kun sota Ukrainassa uhkaa yha jatkua ja tulemme ndkemaan uusia
pakolaisaaltoja ruoan loppuessa eri puolilta maailmaa. Suomen ja EU:n on kannettava vastuunsa
globaalista ruokaturvasta.

Akuutissa kustannuskriisissa olevilta maatiloilta on turha odottaa panostuksia ilmastotoimiin.
Tilat tarvitsevat nakymaén yli kriisin. Maatiloille tarvitaan konkreettisia tilapaisié tuki-
instrumentteja, jotta etenkin ruokaa tuottavat tilat pidetd&n toiminnassa akuutin kustannuskriisin
yli. On turha kuvitella, ettd toimintansa lopettaneiden tilojen tilalle tulisi jostain uusia yrittajia
nykyisilla kannattavuusnékymilla.

Né&lka kasvaa my0s Suomessa. Peruselintarvikkeiden hinta pienituloisimmille on liian korkea.
Esitdmme kasvisten ja hedelmien arvonlisaveron laskemista alimpaan 10 prosentin verokantaan.
Uudistuksella tavoitellaan myos terveydellisia hyotyjd. Pidemmalld tdhtaimelld kannatamme
ruoan arvonlisaveron laskemista. Isompi arvonlisdverouudistus pitad toteuttaa samanaikaisesti
kustannusindeksien ja elintarvikemarkkinalain ja kilpailulain uudistuksen kanssa, jotta hintojen
alennus varmemmin siirtyy kuluttajahintoihin eika j&& kaupan katteisiin.

Liian monelle véhévaraiselle ruoka-apu on valitettavasti tdrked osa péaivittaista toimeentuloa.
Ruoka-avun malli on uudistumassa, mutta kuponkimallin toimivuus ja saavuttavuus on yha
epaselvad. Suoraa ruoka-apua jakavat jarjestot tarvitsevat pysyvan kustannustuen, joka kohdistuu
varsinaiseen toimintaan, ei jatkuviin kehittdmishankkeisiin. VVastoin eduskunnan selkeda
tahtotilaa hallitus on edelleenkin jattdnyt ruoka-apua jakavien yhdistysten pysyvan tuen pois
talousarviostaan. Ruoka-avulle tarvitaan pysyva madraraha seka selkeitd kaytant6ja ja sdantoja
tuen jakamiseen. Palauttaisimme myos keliaakikkojen ruokavaliokorvauksen.

Julkisten menojen tasapainottaminen

Sé&astojé julkiseen talouteen voidaan saada mm. asumistuen uudistuksella, ansioturvan
porrastuksella, julkishallintoon kohdistuvilla maltillisilla saastoilla seka harkituilla
veronkorotuksilla ja tarpeettomien verovahennysten poistoilla. Pidemmallg tahtaimella
verouudistuksen tavoitteena pitaa olla verotuksen painopisteen siirtdminen tyon verotuksesta
terveydelle ja ymparistolle haitallisiin tuotteisiin. Lis&ksi esitdmme terveysperusteista veroa, joka
pohjautuu tuotteisiin lisattyyn sokeriin. Vero kohdistuisi tasapuolisesti eri tuoteryhmiin.
Terveysperusteisella verolla edistettéisiin terveytta seké vahennettdisiin terveydenhoidon
kustannuksia. Myos alkoholin verotusta on pitkdjanteisesti korotettava haittojen véhentamiseksi.

Kertaluonteisia lisdtuloja saataisiin palauttamalla vahalle k&ytolle jaanyt limastorahasto valtion
taseeseen sekd pienentdmalld Sitran padomaa. Viime vaalikaudella myo6s nykyinen
paaministeripuolue SDP esitti Suomen itsendisyyden juhlarahaston Sitran pddoman pienentdmista
360 miljoonalla eurolla ja vuonna 2019 Sitran silloisesta 776 miljoonan euron taseesta
palautettiin valtion taseeseen 100 miljoona euroa.



Energian hinnan nousun my0ta energiayhtiot ovat tehneet erittéin suurta voittoa. Suomeen on
valmisteltava malli voimalaitosveroksi/tuottajamaksuksi, joka huomioi energiantuotannon
aiheuttamat ulkoisvaikutukset ymparistolle, julkiselle taloudelle ja paikallisille asukkaille.
Esimerkiksi kasvava tuulivoimatuotanto lisaa tarvetta sahkoverkon vahvistamiselle ja
sadatovoimalle. Tuulivoimatuotannon voitoista suuri osa valuu ulkomaille, mutta kulut ja&vat
Suomeen. Pelkastédén sdhkoverkon vahvistaminen tulee lahivuosina maksamaan miljardeja.

Edell& olevan perusteella ehdotan hyvéksyttavaksi seuraavat lausumat:
Vastalauseen lausumaehdotus 1

Eduskunta edellyttadd, ettd talouden pitkan aikavélin ongelmien ratkaisemiseksi etsitdén kestavia
ratkaisuja ja harjoitetaan hyvinvointiyhteiskunnan turvaavaa vastuullista talouspolitiikkaa.

Vastalauseen lausumaehdotus 2
Eduskunta edellyttad, ettd hallitus ryhtyy valittdmiin toimenpiteisiin tyollisyyden parantamiseksi,
tavoitteena 80 % tyollisyysaste.

Vastalauseen lausumaehdotus 3

Eduskunta edellyttad, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin kehittddkseen verotusta niin, etta
verotuksen painopistetté siirretddn ihmisille haitallisten tuotteiden verotukseen, ja keventadakseen
tyontekoon, perhe-eldmaan, liitkkumiseen ja yrittajyyteen kohdistuvaa verotusta.

Vastalauseen lausumaehdotus 4

Eduskunta edellyttad, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin lisdtdkseen yritysvetoiseen tutkimukseen
ja kehitykseen kohdennettuja maararahoja niin, ettd se tukee talouskasvua, tyollisyytta ja kestavaa
kehitysté.

Vastalauseen lausumaehdotus 5

Eduskunta edellyttad, ettd hallitus tuo eduskunnalle valittdmaésti selvityksen suunnitelmastaan
hyvinvointialueiden rahoitusvajeen kattamiseksi ja terveydenhuollon alueellisen
yhdenvertaisuuden toteuttamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 6
Eduskunta edellyttas, ettd hallitus ryhtyy paaméaératietoisesti toimiin lapsiperheiden aseman
parantamiseksi ja syntyvyyden kasvun tukemiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 7

Eduskunta edellyttag, ettd hallitus ryhtyy valittdmiin toimenpiteisiin kustannuskriisissé
kamppailevien maatilojen pelastamiseksi ja elintarvikemarkkinoiden kehittdmiseksi tarvittavin
lainmuutoksin.

Vastalauseen lausumaehdotus 8

Eduskunta edellyttaa, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin Sitran padoman pienentdmiseksi 100
miljoonalla eurolla ja k&yttdd vapautuvat varat mm. panostuksina tuottavuutta ja kestavaa
kehitysté tukeviin TKI-kehityshankkeisiin.



Vastalauseen epaluottamusehdotus

Eduskunta toteaa, ettd Suomen julkinen talous ei ole kestavalla pohjalla johtuen hallituksen
harjoittamasta talouspolitiikasta. Pysyvien menojen lisdédminen ilman selkeité tyollisyytta
vahvistavia toimia vaarantaa hyvinvointiyhteiskunnan taloudellisen kestdvyyden pidemmassé
juoksussa. Liséksi hallitus ei ole kyennyt priorisoimaan eika siten turvaamaan terveydenhuollon
rahoitusta eikd maatalouden, ruokaturvan ja huoltovarmuuden tulevaisuutta. Tapa, jolla sosiaali-
ja terveyspalveluiden uudistus on toteutettu, tulee aiheuttamaan haasteita tulevina vuosina johtuen
hyvinvointialueiden alirahoituksesta ja keskeneréisesta rahoitusmallista. Koronan ja sodan
aiheuttaman taloudellisen Kkriisin vuoksi hallituksen olisi pitdnyt péivittd4 ohjelmaansa ja perua
uudistukset, jotka lisédavat julkisen talouden alijadméé pitkalla aikavalilla. Hallituksen paatokset
ovat kiristaneet asumisen ja litkkumisen kustannuksia heikentden erityisesti maaseudun véeston
asemaa. Taman johdosta eduskunta toteaa, ettd hallitus on epdonnistunut eikd nauti eduskunnan
luottamusta.

Yksityiskohtaiset perustelut

MAARARAHAT

Paaluokka 23

VALTIONEUVOSTON KANSLIA

10. Omistajaohjaus

88. Osakehankinnat (siirtomaararaha 3 v)

Valtion omistajaohjausta ja sen hallinnointia tulee viimeistd&n seuraavalla hallituskaudella
kehittdd ja omistajaohjauksen prioriteetteja tarkastella uudelleen. Valtion kokonaan tai osittain
omistamien yritysten johtamisen lapinékyvyys on tarkedd seka véarinkaytosten ja virheiden
ehkdisemiseksi etté valtion taloudellisen edun ja muiden omistuksille asetettujen tavoitteiden
turvaamiseksi. Viime vuosien tapaukset herattavat kysymyksia omistajaohjauksen
onnistumisesta. Omistajaohjaus on esimerkiksi Fortumin tapauksessa epédonnistunut useamman
kerran Uniperin sekd Vendjalla tehtyjen hankintojen kohdalla.

Nékemyksemme mukaan eduskunnan tarkastusvaliokunnan roolia omistajaohjauspolitiikan
valvonnassa tulisi vahvistaa. Tarkastusvaliokunta voisi tehda selvityksen myds Fortumin
tapauksesta, koska valiokunnalla on laaja tiedonsaantioikeus. Selvityksen ei kuitenkaan tulisi
rajautua vain Fortumin tapaukseen, vaan arvioida omistajaohjauspolitiikkaa ja sen demokraattista
valvontaa laajemmin. Selvityksessa tulisi kasitelld myds muiden valtionyhtididen
omistajaohjausta, kuten esimerkiksi Vake/llmastorahasto, edellisen hallituskauden sote-yhtididen
perustaminen.



Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 9

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin valtion omistajaohjauksen
parlamentaarisen valvonnan ja lapinakyvyyden kehittdmiseksi seka laatii eduskunnalle
selvityksen omistajaohjauksen ja sijoitustoiminnan viime vuosien keskeisista keskeisimmista
ratkaisuista.

Paaluokka 24

ULKOMINISTERION HALLINNONALA

30. Kansainvélinen kehitysyhteistyo

66. Varsinainen kehitysyhteistyo (siirtomaararaha 3 v)

Kestéva kehitys on taloudellista, ekologista, sosiaalista ja kulttuurillista. My6s kéyhilla mailla on
oikeus kehitykseen. Kehitysyhteistyon avulla Suomi tukee kehittyvien maiden
ymparistonsuojelua, ruokaturvaa ja sopeutumista ilmastonmuutokseen. Kansalaisjarjestdjen
suhteellista osuutta kehitysyhteistyorahoituksesta on kasvatettava. Jarjestot tekevét hyvaa ja
vaikuttavaa ty6ta kehittyvissa maissa yhdessé paikallisten ihmisten ja yhteisojen kanssa.
Suomella on merkittavaa osaamista koulutuksessa, resurssitehokkuudessa, uusiutuvassa
energiassa ja humanitaarisissa kriiseissé avustamisessa.

Julkisen talouden heikon tilanteen vuoksi varsinaisen kehitysyhteistyon méararahojen
korottaminen ja 0,7 % tavoitteen saavuttaminen ei ole lahivuosina realistista. Useassa maassa on
kaytossd verovahennys kehitysyhteistyolahjoituksille kansalaisjarjestoille.

Vastalauseen lausumaehdotus 10

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin kansalaisjarjestdjen kehitysyhteistyhon
tehtyjen lahjoitusten verovahennyksen kehittamiseksi.

P&aluokka 25

OIKEUSMINISTERION HALLINNONALA

10. Tuomioistuimet ja oikeusapu

03. Muiden tuomioistuinten toimintamenot (siirtomaararaha 2 v)

Oikeuslaitoksen tehtdvana on perus- ja ihmisoikeuksiin kuuluvan oikeusturvan toteuttaminen.
Hyva ja laadukas tuomioistuinlaitos on oikeusvaltion perusta. Kansalaisten luottamus



oikeuslaitokseen perustuu vahvasti siihen, ettd oikeusturva toteutuu ja oikeudenk&ynnit koetaan
asianmukaisiksi ja luotettaviksi. Oikeusprosessit eivat myoskaan saa pitkittyd kohtuuttomiksi.
Oikeuslaitoksen kyky hoitaa tehtdvéansé on turvattava, mikéa edellyttaa resursoinnilta riittdvan
tason liséksi vakautta ja pitkdjanteisyyttd. Huomioitavaa myds on, ettd tuomioistuimen
késittelemat asiat ovat muuttuneet yha haasteellisemmiksi, mik& edellyttdd panostuksia myos
henkilGston erityisosaamisen kehittdmiseen. Tuomioistuinten perusrahoituksen matala taso on
herattanyt huolta jo pitk&an, minka vuoksi riittdva perusrahoitus tulee jatkossa turvata. Mygds
koronasta aiheutuneet kasittelyjonot ovat vain pahentaneet tilannetta.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 25.10.03 lis&tdan 25 000 000 miljoonaa euroa tuomioistuinten toiminnan
turvaamiseksi.

ja ettd hyvaksytaan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 11

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin oikeudenhoidon perusrahoituksen
riittdvan tason varmistamiseksi.

P&aluokka 26

SISAMINISTERION HALLINNONALA

10. Poliisitoimi

01. Poliisitoimen toimintamenot (siirtomaararaha 2 v)

Poliisi on pitk&&n karsinyt kroonisesta rahoitusvajeesta, ja toiminnan turvaaminen on edellyttanyt
useina vuosina lisatalousarvioita. Toimintamenoihin vaikuttaa paitsi kiinteistjen korjauskulut ja
tietojarjestelmien kehittdminen, myds muutokset toimintaymparistossa. Kansainvalisesti
Kiristynyt tilanne ja muuttunut turvallisuusymparisto edellyttavét toimia myds poliisissa. Uudet
uhat ovat yh& moniulotteisempia, ja raja siséisen ja ulkoisen turvallisuuden valilla on halventynyt.
Rikollisuuden digitalisoituminen tekee myds perinteisten uhkien torjunnasta monimutkaisempaa.
Tyo6té aiheuttaa my6s muun muassa liséantynyt jengirikollisuus — Suomella ei ole varaa joutua
Ruotsin tielle. Poliisien maaré onnistutaan pitdmaan ensi vuonna 7500:ssa, mutta poliisin mukaan
ensi vuodelle kohdistuu silti sopeuttamistarpeita. Suomalaisen yhteiskunnan vakauden ja
kansalaisten turvallisuuden kannalta on tarkea, ettei poliisi joudu vuodesta toiseen tekemadn
sopeuttamistoimenpiteitd tilanteessa, jossa kuitenkin lakisaateiset tehtavét ovat lisdéntyneet ja
toimintaympaéristo vaatii uudenlaista varautumista. Toimintaa on pystyttava suunnittelemaan ja
kehittdmaan pidemmalla tahtaimelld, ja tulevaisuudessa myos poliisien méérad on pystyttava
arvioimaan uudelleen ja tarvittaessa lissdmaén toimintaympariston muutokset huomioiden.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 26.10.01 lis&tdan 10 000 000 euroa poliisin toimintamenoihin



ja ettd hyvaksytaan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 12

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin poliisin m&ararahan pysyvan tason
nostamiseksi toiminnan pitkdjanteiseen ja kestavaan kehittdmiseen turvallisuusympariston
heikentyessa.

30. Pelastustoimi ja hatakeskustoiminta
02. Hatakeskuslaitoksen toimintamenot (siirtoméararaha 2 v)

Pelastustoimessa vallitsee edelleen merkittédva rahoitusvaje, joka koskee myds hatdkeskusten
toimintaa. Hatdkeskuspéivystdjien tydtaakka on kasvanut viime vuosina. Kun vuonna 2017
paivystaja vastasi keskimaarin 5 600 hatdpuheluun vuodessa, vuonna 2019 maaré oli jo tuhat
puhelua enemman. Hatédkeskuksissa toimitaan liian usein alle minimivahvuuden, eli vuorosta
puuttuu merkittdva maara tyontekijoita. Paivystajat kertovat tyontekijoiden irtisanoutumisista
sekd vakavista ongelmista tyssa jaksamisessa, tyokaytanndissé ja johdon toiminnassa.
Hatakeskuslaitoksen johto on myontanyt julkisuudessa, etté tyontekijapula on riski kansalaisten
avunsaannille. Tyémadran kohtuullistamiseksi hatdkeskuksiin tarvitaan noin 70-100 uutta
tyontekijaa ympari maan. Hallituksen talousarvioesityksessa esitetddn vuodelle 2023 henkil6ston
kasvattamista vain kahdenkymmenen henkilon verran. Myos alan koulutusta on lisattava
tyontekijavajeen paikkaamiseksi. Hatdkeskustoiminnan vahvistaminen on myds osa yhteiskunnan
kokonaisturvallisuuden parantamista. Lisaksi hallitus on antanut eduskunnalle
talousarvioesitykseen liittyvan esityksen hatdkeskustoiminnasta annetun lain muuttamiseksi (HE
149/2022). Hallituksen esityksell& muutetaan lain sd&dnnokset henkilGtietojen késittelysta
vastaamaan EU:n yleistd tietosuoja-asetusta seké selkeytettdisiin Hatdkeskuslaitoksen tehtavia.
Hatakeskusammattilaiset ry on ilmaissut huolensa siitd, ettd hatdkeskuslaitoksen tilannekuvan
yllapitoon liittyvat tietosuojatulkinnat ovat hyvin tiukkoja ja hairitsevat merkittavéasti
Héatékeskuslaitoksen tehtavien hoitamista. Toteutuessaan hallituksen esitys hankaloittaa
hatédkeskusten toimintaa ja siten lis&é osaltaan tyovoiman tarvetta ja mahdollisesti myos tyon
kuormittavuutta.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 26.30.02 lis&tdan 5 000 000 euroa hatdkeskuspaivystajien palkkaamiseen.

ja ettd hyvaksytaan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 13

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin hatakeskusten toimintakyvyn

vahvistamiseksi.

03. Pelastusopiston toimintamenot (siirtomaararaha 2 v)



Pelastusalalla on kova pula ammattilaisista. Tyontekijavaje kohdistuu osaan hyvinvointialueista.
Varsinkin pienemmille paikkakunnille on vaikeuksia nykydan saada patevia tyontekijoita.
Samoin hatakeskuspdaivystéjista on edelleen vajausta. Pelastusalan osaamisen lisédminen on
tarked osa Suomen sisdisen turvallisuuden ja kriisivarautumisen vahvistamista. Pelastusopisto on
ainoa valtakunnallinen pelastustoimen ja hatdkeskustoiminnan ammattilaisia kouluttava
oppilaitos, jonka tehtdvané on tutkintokoulutusten kehittdminen ja koulutustarpeisiin
vastaaminen. Pelastusopiston lakisééteisend tehtdvané on antaa pelastustoimen ja
hatédkeskustoiminnan ammatillista peruskoulutusta, pelastustoimen pééllyston
ammattikorkeakoulututkintoon johtavaa koulutusta, pelastustoimen ja hatdkeskustoiminnan
tdydennyskoulutusta sekd normaaliolojen hairiotilanteisiin ja poikkeusoloihin varautumiseen
valmentavaa koulutusta.

Pelastustoimen toimintavalmiuden saattaminen pelastuslain edellyttdmalle tasolle edellyttaa
sisdisen turvallisuuden selonteon mukaan seka péaatoimisten tyontekijoiden etta
sopimuspalokuntalaisten merkittavaa lisaysta. Pelastusalan, mukaan lukien
hatédkeskuspéivystdjien koulutusta on lisattavé tyontekijavajeen paikkaamiseksi. Hallituksen
talousarvioesityksessa Pelastusopiston kadytettavissa toimintamenot vuonna 2023 vahenevét
vuoden 2022 tasosta. Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma esittaa viiden miljoonan euron
pysyvéa korotusta Pelastusopiston toimintaan alkaen vuodesta 2023.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 26.30.03 lis&tdan 5 000 000 euroa pelastusopiston toimintamenoihin

ja ettd hyvaksytaan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 14

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin pelastusopiston maararahan pysyvan
tason nostamiseksi pelastustoimen riittavan toimintavalmiuden yllapitamiseksi.

Paaluokka 27

PUOLUSTUSMINISTERION HALLINNONALA

10. Sotilaallinen maanpuolustus

50. Maanpuolustusjarjestdjen toiminnan tukeminen (kiinted maararaha)

Suomen puolustus nojaa osaavaan reserviin. Maanpuolustusjarjestdjen rooli reservildisten
osaamisen yllapitamisessa ja kehittdmisessd on keskeinen. Kriisien myota
maanpuolustusjarjestdjen toimintaan osallistumisaktiivisuus on kasvanut.
Maanpuolustusjarjestdjen toimintaedellytykset on turvattava pitkdjanteisesti seka varsinaisen
toiminnan, ettd muiden resurssien, kuten ampumabharjoitteluratojen osalta.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:



Vastalauseen lausumaehdotus 15

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin maanpuolustusjarjestdjen taloudellisen
aseman vakiinnuttamiseksi.

P&aluokka 28

VALTIOVARAINMINISTERION HALLINNONALA
30. Tilastotoimi, taloudellinen tutkimus ja rekisterihallinto
01. Tilastokeskuksen toimintamenot (siirtom&araraha 2 v)

Ajantasainen ja avoin informaatio maataloustuotteiden ja tuotantopanosten hinnoista helpottaa
markkinoiden kehityksen seuraamista ja auttaa tuottajahintojen méaarittelya seka tulevaisuudessa
mahdollisten hintaindeksien ja reilumman maataloustuotteiden markkinan rakentamista.
Esitdmme Tilastokeskukselle liséresursseja maataloustuotteiden hintaindeksien julkaisemiseen
kuukausittain ja tilastointik&ytantdjen kehittdmiseen.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 28.30.01 lisatdan 500 000 euroa tilastokeskuksen toimintamenoihin
maataloustuotteiden hintatilastoinnin kehittamiseen.

70. Valtionhallinnon kehittdminen
40. Turvallisuusviranomaisten viestintaverkot (siirtomaararaha 3 v)

Viranomaisten tieto- ja viestintatydvalineiden on oltava nykyaikaiset ja tehokkaat. Luotettava ja
toimintavarma tiedonkulku viranomaisten vélilla on kriisi- ja poikkeustilanteessa
korvaamattoman tarkedd. Turvallisuusviranomaisten ty6ssa kyse on hengesté ja terveydesté.
Turvallisuusviranomaisten viestintatarpeet on voitava taytta4 kaikissa tilanteissa ja olosuhteissa.

Viranomaisverkko Virven toiminta on turvattava myos tilanteessa, missa sdahkonjakelu keskeytyy
pidemmaksi ajaksi. Naapurimaihin verrattuna Suomen viranomaisverkon varavoimaratkaisu on
vahéinen. Esimerkiksi Ruotsissa ja Virossa tukiasemat on varustettu kattavasti seitseman
vuorokauden varavoimalla, Suomessa varmistusaika on paasaantoisesti vain joitakin tunteja.

Varavoiman tarvetta lisa4 siirtyminen laajakaistaiseen viranomaisviestintapalveluun (Virve 2),
jonka myota tarve varavoimalle kasvaa johtuen teknologiaratkaisusta. Kukin yksittdinen
tukiasema on térked ja tukiasemien lukumaaré kasvaa. Sahkoverkko on yksi todennékaisista
hybridivaikuttamisen kohteista. Liséksi IImastonmuutoksesta johtuvien saan aari-ilmitiden
lisddntyminen haastaa viranomaisviestintapalvelun monella tavalla. Viranomaisverkon
varavoiman vahvistamista tulisi jouduttaa.



Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 28.70.40 lisatdan 5 000 000 euroa viranomaisverkon varavoimanlahteiden
vahvistamiseen.

89. Hyvinvointialueiden ja HUS-yhtyman rahoitus

31. Hyvinvointialueiden ja HUS-yhtyman sosiaali- ja terveydenhuollon sek& pelastustoimen
rahoitus (arviomaararaha)

Hyvinvointialueiden rahoitusvaje ja rakenteelliset haasteet

Marinin hallituksen toteuttama sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistus on suurin
hallintorakenteen uudistus Suomessa vuosikymmeniin. Hyvinvointialueet aloittavat toimintansa
hyvin haastavassa tilanteessa. Jo vuonna 2021 Veronmaksajien keskusliitto arvioi, ettd sosiaali- ja
terveydenhuollon lisérahantarve vuoteen 2028 mennessa olisi 6,4 miljardia. Jo ensi vuodelle
kaikkien hyvinvointialueiden yhteenlaskettu lisarahan tarve olisi niiden oman arvion mukaan
noin 1,2-1,5 miljardia euroa. Lisaksi useimmissa arviossa ei ole huomioitu kasvavia it-
kustannuksia, palkkaharmonisaatiota ja alan tulevia palkankorotuksia. Myos inflaatio ja nousevat
korot vaikeuttavat rahoitustilannetta entisestaan.

Hyvinvointialueiden alirahoitus, ns. muutoskustannusten alimitoitus seka rahoitusmallin valuviat
ovat ollut kaikkien tiedossa jo ainakin vuoden, samoin kuin koronan myota pahentunut
hoitovelka. Lisaksi kysymys siitd, miten hyvinvointialueiden rahoitus tulevaisuudessa
kanavoidaan, on yh& auki.

Kristillisdemokraatit olivat alun perin kriittinen hyvinvointialueiden liian suurta maaréé kohtaan.
Uudistus l&hti osin vaarille urille, kun siihen liitettiin liikaa muitakin poliittisia tavoitteita, kuin
sote-palveluiden parantaminen. Osa hyvinvointialueista on jo l&htotilanteessa taloudellisesti
elinkelvottomia. Yhtd lukuun ottamatta kaikki hyvinvointialueet ovat tehneet ensi vuodelle
miinusmerkkisen budjetin. Nykyisell& rahoitustasolla on vain ajan kysymys, kun
hyvinvointialueita joudutaan yhdistelemaan, tai jarjestelma pettéé jostain kohtaa.
Hyvinvointialueiden yhdistdmiseen pitaa varautua ja miettia toimintamallit. Kaikkein huonoin
skenaario, eli terveydenhuollon ja sosiaalitoimen vakava kriisiytyminen ja henkilokunnan pako
alalta pitaa véalttaa kaikin keinoin.

Hyvinvointialueiden rahoituksen méérdaytymisperusteissa on valuvikoja, jotka aiheuttavat
palvelutarpeeseen nédhden alirahoitusta ja lahtotilanteessa perusteettomia eroja
hyvinvointialueiden valille. Liséksi hallituksen sote-mallista puuttuvat riittavat taloudelliset
kannusteet ennaltaehkdisevaén toimintaan ja kustannusten hillintdan jatkossa. Uudistus ei tuo
julkiseen talouteen saastoja. Hyvinvointialueilla on vahva kannustin kéyttaa kaikki se rahoitus,
jonka ne saavat. Ké&énteisten kannustimien takia sote-sektorille on syntyméssa menoautomaatti.
Arviointimenettely aloitetaan, mikéli hyvinvointialue tekee alijgdmaa kahdesti kolmen
perakkaisen tilikauden aikana. Tam& mahdollistaa esimerkiksi sen, ettd kolmen vuoden valein
voidaan kayttdd rahaa enemmaén kuin sitd on myonnetty ilman pelkoa sanktioista, eli mahdollistaa
elamisen "yli varojen”. Tietojarjestelmien keskenerdisyys vaarantaa turvallisen ja ajantasaisen
tiedonsiirron, sill4 alueilla on jopa satoja eri jarjestelmid, jotka eivat keskustele keskendén.



Kristillisdemokraatit julkaisi syyskuussa oman listauksensa sote:n rahoitusmallin
ongelmakohdista ja ratkaisuehdotuksia niihin.

Hoitovelka ja tyontekijapula kuormittaa sote-sektoria

Perusterveydenhuolto oli vaikeuksissa jo ennen koronapandemiaa. Laakariliitto arvioi jo vuonna
2019 terveyskeskusten olevan historiansa pahimmassa kriisisséd. Pandemian aikana hoitojonot
kasvoivat merkittavasti. Hoitamattomat hampaat ja mielenterveyden ongelmat tai pitdmattomat
syOpéseulonnat tulevat pitkdssé juoksussa kalliiksi. Pandemiatoimien vuoksi mm. seulontoja
jouduttiin keskeyttdaméan, ja tutkimuksia ja leikkauksia lykéttiin. Kaivattua terapiatakuuta ole
saatu toteutettua.

Perusterveydenhuollon resurssipula kuormittaa my6s muun muassa ensihoitoa, silla
ambulanssihenkildkunta joutuu jatkuvasti hoitamaan potilaita, joiden hoidon olisi pitanyt
tapahtua terveyskeskuksessa. Joillain paikkakunnilla terveyskeskusaikaa ei saa kuin paikan péalla
kaymalla. Terveyspalveluiden siirto hyvinvointialueille lisdé&d murrosvaiheessa henkilokunnan
tyotaakkaa. Henkilokunnan jaksaminen ja my0s saatavuus on paikoin Kriittisen heikko.
Hoitohenkilokunta joutuu tekemaén tyota alimiehitykselld, ja moni harkitsee alanvaihtoa tyon
kuormittavuuden vuoksi.

Hoitoalan tyGvoimakadon paheneminen on estettdva. Sote-alan koulutetuista noin viidennes
tekee t0itd jossain muissa kuin oman alansa tehtdvissa. THL:n tutkijat ovat arvioineet, etta
tulevien 15 vuoden aikana sosiaali- ja terveydenhuollossa tarvitaan 1ahemmés 200 000 uutta
tyontekijéa. Sote-uudistuksen tavoitteet ja terveydenhuollon palvelulupaukset voidaan saavuttaa
vain, jos tekijoita saadaan liséa ja nykyisin hoitoalalla tyoskentelevien tytkuormaa pystytaan
keventamaan.

Em. syisté kristillisdemokraattinen valiokuntaryhmé esittaa yli neljan sadan miljoonan euron
lisdpanostusta hyvinvointialueiden rahoitukseen. Hallituksen tavoittelemaan hoitotakuuseen,
vanhuspalveluiden mitoituksen toteuttamiseen, hoitovelan purkamiseen, tietojérjestelmien
toiminnan varmistamiseen ja muihin akuutteihin tarpeisiin on budjetoitu selkeésti liian véhan.
Uudistuksen toteuttaminen ilman riittvid resursseja on vaikeasti ymmarrettava ratkaisu.

Vanhustenhoidon ja saattohoidon tason parantaminen

Vanhustenhoidon tilanne on ollut huolestuttava jo pitk&én ja paikoin tilanne on ollut jopa
katastrofaalinen. Laki ymparivuorokautisen hoivan sitovasta hoitajamitoituksesta tuli voimaan 1.
lokakuuta 2020, mutta sitovaan 0,7:n hoitajamitoitukseen siirrytadan asteittain ja sité sovelletaan
taysimaaraisesti vasta huhtikuusta 2023 alkaen. Hallitus on spekuloinut mitoituksen
lykkaamiselld. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen syyskuisen arvion mukaan
vanhuspalveluiden ymparivuorokautisiin yksikoihin tarvittaisiin vield 3 400 hoitajaa lis&4, jotta
yksikot yltaisivat lakiséateiseen hoitajamitoitukseen ensi kevaénd. Mitoituksen taytantoonpano
jaa kéaytannossé siis seuraavan hallituksen vastuulle.

Mitoituksen saavuttamiseen vaikuttavat ennen kaikkea kaytettavissa olevat resurssit.
Vanhustenhoidossa on téll4 hetkelld pahoja puutteita niin laitoksissa kuin kotihoidossa, erityisesti
hoitohenkilékunnan liian pienestd maarasta johtuen. Tyomaara ja tyon henkinen kuormitus ovat
viime vuosina lisdéntyneet, minka vuoksi tyontekijoiden hyvinvointiin ja jaksamiseen on



Kiinnitettdva nykyistd enemman huomiota. Laadun turvaamisessa on erityisen tarkeaa lisata
valitonta hoitotyota tekevien tyontekijoiden madréd, jotta tyon kuormittavuus véhenee.
Vastaavasti tulee lisata tyontekijoiden mahdollisuuksia vaikuttaa omaan tyohonsg, edistéé
koulutuksiin paasyé ja kehittdd palkkausta nykyista kilpailukykyisemmaéksi.

Saattohoitoa ja sen saatavuutta on viime vuosien aikana parannettu muun muassa lisddmalla
hoitopaikkoja, perustamalla uusia saattohoitoyksikaoitd, kehittdmalla hoitoketjuja, panostamalla
koulutukseen seké& lisddmalld henkilston osaamista ja tietoisuutta. Sosiaali- ja terveysministerion
ohjeista ja suosituksista huolimatta osaavan saattohoidon saatavuus on Suomessa kuitenkin
edelleen sattumanvaraista, eikad oikeutta osaavaan ja laadukkaaseen saattohoitoon pystyta
takaamaan kaikille. T&all4 hetkella myos monet saattohoitokodit taistelevat olemassaolonsa
puolesta. Saattohoitokodeissa saavutettua osaamista ei saa paastdd katoamaan, vaan sita tulee
levittad eteenpdin. Hoidon saralla on vield paljon kehitettdvaa niin kdytannon kuin lainsdadannon
tasolla. Saattohoidon riittavé ja yhdenvertainen toteutuminen edellyttdd, ettd se on tarvittaessa
kaikkien ihmisten saatavilla riippumatta asuinpaikasta tai sairaudesta.

Hallituksen tulee osoittaa riittdvasti resursseja hoitajamitoituksen saavuttamiseen ja sitd kautta
vanhustenhoidon ja saattohoidon tason parantamiseen.

Terapiatakuu

Mielenterveyspalveluiden tarve on kasvanut ja saatavuus heikentynyt. Mielenterveyden hairidihin
ei talla hetkelld saa apua ja tilanteet padsevat kriisiytyméaan. Ajoissa saatu apu mielenterveyden
héairidihin sd&staa niin inhimillisig kuin taloudellisiakin kustannuksia. Tehokkaita,
tutkimusnayttoon perustuvia lyhytinterventioita ei ole riittavasti tarjolla julkisissa
mielenterveyspalveluissa. Psykososiaalisilla lyhytinterventioilla tarkoitetaan mielenterveystyon
ammattilaisen toteuttamaa varhaisessa vaiheessa annettavaa hoitoa, jolla voidaan tarttua
ongelmiin ajoissa ja vaikuttavasti.

Kelan korvaaman kuntoutuspsykoterapian rinnalle tarvitaan julkisessa perusterveydenhuollossa
mahdollisuus varhaiseen lyhytpsykoterapiaan sek& muihin psykososiaalisiin lyhytinterventioihin.
Terapiatakuun kayttoonotossa varhainen mielenterveyden hoito tuodaan saataville
perusterveydenhuoltoon. Hoidon tarve arvioitaisiin valittémasti ja hoito aloitettaisiin kuukauden
sisalla arviokaynnisté. Terapiatakuun esittdmassa mallissa lyhytpsykoterapiaa ja muita
psykososiaalisia lyhytinterventioita olisi tarjolla kaikille ikaluokille, kaikissa mielenterveyden
ongelmissa ja joka puolella maatamme. Kelan kustantamaan kuntoutuspsykoterapiaan
paaseminen on vaikeaa, sen kriteerit ovat tiukat ja alueellinen saatavuus vaihtelee.
Mielenterveyden ongelmat myos eriarvoistavat kansalaisia. Ilman kuntoutustukea terapia on
kallista ja jattad pienituloiset sen ulkopuolelle.

Terapiatakuun toteuttaminen maksaisi arvion mukaan noin 35 miljoonaa euroa vuodessa, mika
tulee korvamerkita hyvinvointialueiden rahoitukseen. Sen toteuttamisessa voidaan kayttaa osittain
myos olemassa olevia resursseja niita uudelleen kohdentamalla. Kustannusarvioon sisaltyy seka
lisdhenkil6kunta ettd nykyisen henkilokunnan lisdakoulutus. Kokonaisuutena uudistus pidemmalla
juoksulla véhentéé yhteiskunnallisia kustannuksia ja lisaisi merkittavalla tavalla kansalaisten
hyvinvointia.

Edell& olevan perusteella ehdotan,



ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:

Vastalauseen lausumaehdotus 16

Eduskunta edellyttad, etta hallitus lisda hyvinvointialueiden rahoitusta terveydenhuollon tason
romahtamisen ehkaisemiseksi, hoitajien palkkaamiseksi, alueellisen yhdenvertaisuuden
yllapitamiseksi, terapiatakuun toteuttamiseksi sek& hoivapalveluiden tason parantamiseksi ja
ryhtyy kiireellisesti tarvittaviin muihin toimenpiteisiin muun muassa vanhustenhoidon ongelmien
seka sote-tietojarjestelmien rahoituksen haasteiden korjaamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 17

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin sosiaali- ja terveydenhuollon
tyontekijoiden tydssa viihtyvyyden parantamiseksi ja alan rekrytoinnin tehostamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 18

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin laadukkaan saattohoidon ja
palliatiivisen hoidon saatavuuden parantamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 19

Eduskunta edellyttad, etta hallitus laatii esiselvityksen siité, miten hyvinvointialueiden erilainen
lahtotilanne velkojen ja vastuiden suhteen vaikuttaa niiden toimintaan ja palveluverkkoon.

Vastalauseen lausumaehdotus 20

Eduskunta edellyttad, etta hallitus laatii virkamiestyona ja ulkopuolisia asiantuntijoita
hyddyntaen puolueettoman selvityksen hyvinvointialueiden rahoitusmallin keskeisimmista
ongelmista sek& ratkaisuehdotuksista niihin.

Vastalauseen lausumaehdotus 21

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, jolla luodaan kunnille ja
hyvinvointialueille selkeat ja toimivat kannusteet panostaa hyvinvointiin ja sairauksien
ehkaisyyn.

Vastalauseen lausumaehdotus 22

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, joilla lisdtdan hyvinvointialueiden

koordinaatiota sote-tietojarjestelmien kehittdmisessd, varmistetaan tietojarjestelmien
rajapintojen toimivuus ja valtetaan tietojarjestelmien valmistelussa tarpeeton paallekkainen tyo.

90. Kuntien tukeminen

30. Valtionosuus kunnille peruspalvelujen jarjestamiseen (arviomaararaha)



Opetuksen jarjestdja on oikeutettu kotikuntakorvaukseen oppilaan suorittaessa
oppivelvollisuuttaan muussa kuin oman kotikuntansa opetuksessa. Kotikuntakorvaukseen
vaikuttaa oppilaan ik&. Talla hetkelld kunnalliselle opetuksen jarjestéjélle korvataan 100 %, mutta
rekisterdidylle yhdistykselle tai saatiolle 94 %. Leikattu kotikuntakorvaus 94 % on
epdoikeudenmukainen ja perusteeton. Samansuuruista oppilaskohtaista rahoitusta voidaan pitéa
yhdenvertaisuusasiana ja jokaisen lapsen oikeutena saada riittdvat resurssit perusopetukseensa.
Sivistysvaliokunta edellytti jo 2014 lausunnossaan oikeudenmukaista, jarjestajatahosta
rilppumatonta rahoitusta perusopetukselle. Vastaavasti vuonna 2018 annetussa
sivistysvaliokunnan lausunnossa (SiVL 5/2018) todetaan, ettd valiokunnan
asiantuntijakuulemisessa ehdotettiin kotikuntakorvauksen muuttamista yhdenvertaiseksi kaikille
perusopetuksen oppilaille siten, ettd se olisi kaikille opetuksen jarjestdjille saman tasoinen.
Lausunnossa valiokunta katsoo myos, ettd koska on epaselvéd, mité edelld mainittu kuntien
yksityisia jarjestdjia laajempi vastuu pitaa sisallaan ja millaisiin laskelmiin juuri kuuden prosentin
vahennys perustuu, on valtioneuvoston hyvé selvittad asiaa ja ryhtyé tarvittaessa toimenpiteisiin.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 23

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin yksityisten opetuksenjarjestajien
kotikuntakorvauksen korottamiseksi samalle tasolle muiden opetuksenjarjestéjien kanssa.

91. Tydllisyyden ja elinkeinoelaman tukeminen
41. Energiaverotuki (arviomaararaha)

Maatilojen energiakustannukset ovat nousseet huomattavasti vuoden 2022 aikana, eiké
nékopiirissa ole kehitysta, ettd sahkon tai polttonesteiden hinnat merkittavasti laskisivat talven
aikana. Lehtitietojen mukaan hallituspuolueet ovat marraskuun aikana sopineet valmistelevansa
maatiloille 200-300 miljoonan euron Kriisipaketin ensi vuoden ensimmaisessé lisatalousarvion
yhteydessa. Tietojen mukaan tuki koostuisi pitkalti sahkénhinnan noususta maatiloille
koituneiden kulujen kompensoinnista. Kevaén lisatalousarviossa myonnettava tuki
todennakoisesti olisi erikseen haettava energiaveron palautus, jolloin tuki olisi maatilojen
kaytettavissa todenndkdisesti vasta kesén 2023 jalkeen. Tuki tulee maatilojen akuutteja haasteita
ja kevaan 2023 kylvopéatoksia ajatellen aivan lilan mydhaan.

Maatalousyrittajat tarvitsevat selkeén tulevaisuudennédkyman ja viestin siitg, ettd hallitus aikoo
tukea maatiloja kriisin yli. Tilojen kannattavuusongelma on ollut yleisessa tiedossa jo syksysta
2021 asti ja paheni merkittavasti Vengjan hyokéattya Ukrainaan. Hallituksen viivéstely tuen
valmistelussa on tuonut alalle huomattavaa epavarmuutta. Joka péiva jopa kolme maatilaa
lopettaa toimintansa. Tuki maatiloille olisi voitu toteuttaa jo syksyn lisatalousarviossa tai
varsinaisessa talousarvioesityksessd, mutta hallitus paatti jattdd maatilat oman onnensa nojaan ja
sallia maatilojen konkurssien jatkumisen.

Edell& olevan perusteella ehdotan,



etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 24

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy valittémiin toimenpiteisiin maatilojen energia- ja
kustannustuen valmistelemiseksi maatilojen tukemiseksi seka omavaraisuuden ja kansallisen
turvallisuuden vahvistamiseksi.

Paaluokka 29

OPETUS- JA KULTTUURIMINISTERION HALLINNONALA

10. Varhaiskasvatus, esi- ja perusopetus ja vapaa sivistystyo

30. Valtionosuus ja -avustus esi- ja perusopetuksen ja varhaiskasvatuksen kayttokustannuksiin
(arviomaararaha)

Varhaiskasvatusala kérsii tyévoimapulasta, mika heikentaa varhaiskasvatuksen laatua.
Pahimmillaan tyontekijé- ja sijaispula johtaa jatkuviin laittomiin tilanteisiin paivékodeissa, kun
lain edellyttdmat lasten ja kasvattajien madréé koskevat suhdeluvut eivét toteudu. Tarvitaan lisaa
koulutettua tydvoimaa ja parempia tydoloja, jotta alan veto- ja pitovoima voidaan séilyttaa.
Lisdksi on huolehdittava, ettd perheill4 on joustavasti vaihtoehtoja pienten lasten hoidon ja
varhaiskasvatuksen toteuttamiseen.

Perusopetuksessa yha useampi opettaja harkitsee alanvaihtoa, koska ty6sta on tullut liian
kuormittavaa. Patevat opettajat ovat tarked osa suomalaisen koulutuksen menestystarinaa, ja
voimavara, jota Suomella ei yhteiskuntana ole varaa menettdd. Opettajien pako alalta on estettava
panostamalla ty6oloihin, huolehtimalla resursseista ja karsimalla tarpeettomat velvoitteet.
Opetusryhmien koot on pidettdva kohtuullisina, jotta lasten oppiminen ja kehitys eivét hairiinny,
ja opettajien tydmaaré pysyy kohtuullisena.

Suomen sijoitukset kansainvalisissé koulutusalan vertailuissa ovat laskussa. Taustalla oleva
oppimisen eriarvoisuus on pysaytettava. Jokaisen oppilaan on saatava tarvitsemansa tuki
oppimiseen.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd hyvaksytédén seuraavat lausumat:

Vastalauseen lausumaehdotus 25

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin varhaiskasvatuksen laadun
parantamiseksi ja toteutuvien ryhméakokojen pienentamiseksi.



Vastalauseen lausumaehdotus 26

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin varmistaakseen, etta perheilld on aito
mahdollisuus valita erilaisia lastenhoidon ja varhaiskasvatuksen muotoja, mukaan lukien
kotihoito ja perhepaivahoito.

Vastalauseen lausumaehdotus 27

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin oppimisen eriarvoistumisen
pysayttamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 28

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin perusopetuksen tyoolojen
kohentamiseksi karsimalla tarpeettomia velvoitteita ja vahvistamalla koulutuksen perusrahoitusta
jatkuvien hankkeiden sijaan.

31. Valtionosuus ja -avustus vapaan sivistystyon oppilaitosten kayttokustannuksiin
(arviomaararaha)

Vapaan sivistystyon merkitys syrjaytymisen ehkadisyssa on merkittdva. Onkin tarke&a, etta
opiskelumahdollisuuksia on tarjolla eri puolilla maata, eik& opiskelu jaa kiinni opiskelijan
varallisuudesta. Opistoissa hankitun osaamisen tunnustamista ja tunnistamista on kehitettava, ja
hyodynnettéva vapaan sivistystyon toimijoita yh& paremmin yhteiskunnan muuttuviin
koulutustarpeisiin.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 29

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin vapaan sivistystyon roolin

vahvistamiseksi koulutuskentén taydentdjand, seka opistoissa saadun koulutuksen ja osaamisen
tunnistamisen ja tunnustamisen kehittamiseksi.

20. Ammatillinen koulutus ja lukiokoulutus
30. Valtionosuus ja -avustus ammatilliseen koulutukseen (arviomaararaha)

Oppisopimuskoulutukseen tulisi panostaa nykyistd enemman. Erityisesti niille nuorille, joille
teoreettisempi koulunpenkilla opiskelu ei ole sopivin vaihtoehto, voi kdytannonlaheinen
oppiminen oppisopimuksen kautta tuottaa hyvin tulosta. Oppisopimuskoulutus on erinomainen tie
tyoelaméaan myaos erityisoppilaille ja kotoutuville maahanmuuttajille kuten myds vammaisille ja
osatyOkykyisille.



Nuorten syrjaytyminen ja tyoeldaman ulkopuolelle j&&minen ovat merkittavia ongelmia.
Oppisopimukseen panostamisella ja sen kehittdmiselld voidaan ehkaistd nuorten syrjaytymista ja
auttaa tyoelaméan mukaan paasya. Opintojen kautta muodostettu kontakti tydelamaén edesauttaa
myas tyollistymistd. Edistdmalld mahdollisuuksia paasté oppisopimuskoulutukseen madalletaan
myos tyonantajien kynnysté tyollistdd nuoria.

Oppisopimuskoulutuksella on mahdollista opiskella ammatillisen tutkinnon tai tutkinnon osia.
Oman ammatin syventdmisen ohella oppisopimuksella on mahdollista hankkia uutta ammatillista
osaamista. Opinnoista péédosa jarjestetddn tyopaikalla kdytdnnon tyotehtavissa, joita tdydennetéan
tietopuolisilla opinnoilla. Tydnantaja maksaa oppisopimusopiskelijalle tyo- tai
virkaehtosopimuksen mukaisen palkan. Tydnantaja voi hakea palkkatukea TE-toimistolta, mikéli
oppisopimuskoulutettava on tyoton.

Nykypéivan tyoelaméssa korostuu entistd enemman elinik&inen oppiminen ja tarve
uudelleenkouluttautumiseen ja koulutuksen tdydentdmiseen. Naitd voitaisiin paremmin myos
oppisopimuksella edistdd. Oppisopimuskoulutuksen laajempi kdyttéonotto vaatii lisarahoitusta
palkkatukeen ja ohjaukseen.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 30

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin oppisopimuskoulutuksen kayton
laajentamiseksi ja kehittdmiseksi.

70. Opintotuki

55. Opintoraha ja asumislisa (arviomaararaha)

Yksi keskeisisté syista laskevalle syntyvyydelle on koettu epdvarmuus ja lapsen saantiin liittyva
taloudellinen vastuu. Muun muassa siksi lapsen saaminen lykkaantyy usein opintojen jalkeiseen
aikaan, mik& voi pitkien korkeakouluopintojen kohdalla tarkoittaa useita vuosia. Perheellisten
opiskelijoiden toimeentuloa on parannettava, jotta myds opiskelevilla pareilla olisi paremmat
mahdollisuudet toteuttaa lapsihaaveitaan.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 31

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin perheellisten opiskelijoiden

toimeentulon parantamiseksi.

91. Nuorisoty0



51. Nuorten tyOpajatoiminta ja etsiva nuorisotyd (siirtomaararaha 2 v)

Nuorten tyGpajatoiminnan ja etsivan nuorisotyon kautta saavutetaan heikossa asemassa olevia
nuoria ja kuljetaan heidéan rinnallaan. Riittavé tuki ja arjenhallintataitojen vahvistaminen voivat
monen nuoren kohdalla tarkoittaa syrjaytymisen valttamista ja mahdollisuutta tehdé toita.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 32

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin turvatakseen edellytykset etsivan
nuorisotyon ja tydpajatoiminnan toteuttamiseen valtakunnallisesti joka puolella maata.

Paaluokka 30
MAA- JA METSATALOUSMINISTERION HALLINNONALA

01. Hallinto ja tutkimus

05. Luonnonvarakeskuksen toimintamenot (siirtomaéraraha 2 v)

Maailmaa uhkaa asiantuntijoiden mukaan pahin ruokakriisi vuosikymmeniin. Suomalainen
maatalous ja ruoantuotanto ovat jo pitkaan karsineet kannattavuuskriisistd, ja tuotantotekijoiden
kallistuttua rajahdysmaisesti Ukrainan sodan my6té tilanne on &itynyt ennennédkeméattoméan
pahaksi. Luonnonvarakeskus Luke on arvioinut ruoan hinnan voivan nousta Suomessa jopa 10
prosenttia tdmén vuoden aikana vuoteen 2021 verrattuna. Yksittdisten ruoka-aineiden, kuten
kahvin tai kalan, hinta on l1dhtenyt huomattavaan nousuun. Niin ruoantuotannolle kuin sen
kulutukselle on myos asetettu kovia muutospaineita ilmastonmuutoksen vuoksi. On selvad, ettd
ruokakysymys vaatii kansallista koordinointia uudella tasolla ja vakavuusasteella.

IImasto- ja luontokatokysymyksissa on katsottu hyvéksi asettaa kansalliset ilmasto- sek&
luontopaneelit. IlImastopaneelista on saddetty ilmastolaissa (609/2015), ja luontopaneeli perustuu
ymparistoministerion paatokseen. Hallituksen luonnonsuojelulakiesityksen mukaan
luontopaneelin toimintaedellytyksid halutaan vahvistaa saatdmalld siitd luonnonsuojelulajissa.

Ruoantuotantoon liittyvien vaikeiden kysymysten ratkaiseminen edellyttéa viljelijoiden,
teollisuuden, kaupan, kuluttajien ja paattajien ketterad yhteen tulemista. Kotimaisen maatalouden
pitkadn jatkunut kannattavuuskriisi, kaupan valta-asema ruokamarkkinoilla, Suomen taysin uusi
huoltovarmuus- ja turvallisuusympaéristo, sulkeutuneet Vengjan-markkinat ja ilmastonmuutos
ovat tosiasioita, jotka eivét ole vaistymassé hetkeen. Kysymys vaatii panostuksia myds tulevina
vuosina ja vuosikymmenina.

Muun muassa Luonnonvarakeskus Luke on esittdnyt kansallisen ruokapaneelin perustamista.
Suomen tulisi kuunnella alan tutkimus- ja asiantuntijaorganisaatiota ja asettaa kansallinen



ruokapaneeli pikimmiten ilmasto- ja luontopaneelien mallia noudattaen. Kristillisdemokraattinen
eduskuntaryhma ehdottaa 1 000 000 euron maarérahaa ruokapaneelin perustamista varten.
Paneelia voisi koordinoida esimerkiksi Luonnonvarakeskus tai Ruokavirasto.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 30.01.05 lis&tddn 1 000 000 euroa kansallisen ruokapaneelin perustamiseen.
ja ettd hyvaksytaan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 33

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, joilla parannetaan maatilatalouden
asemaa ruokaketjussa ja elintarvikeketjun eri toimijoiden keskusteluyhteytta.

10. Maaseudun kehittaminen
40. Maatalouden aloittamis- ja investointiavustukset (siirtomééararaha 3 v)

Jo ldhes viidesosa maamme maatiloista on yli 65-vuotiaiden viljelijéiden hallussa. Syyné tdhan
on ennen kaikkea sukupolvenvaihdosten vdhentyminen. 1imi0 on tuttu sekd EU:sta ett4d muista
kehittyneistd maista. Viime aikoina ikaantyneiden osuus on kasvanut kaikissa tilakokoluokissa, ei
pelkastaan pienemmilld tiloilla. Talla tulee olemaan merkittdva vaikutus maamme maatalouden
rakenteeseen ja ruokaturvan pitk&janteiseen kehittdmiseen. Alalle tarvitaan kipeésti nuoria
yrittéajia.

Alle 41-vuotiaille tarkoitettu nuoren viljelijan aloitustuki on yksi keskeinen aloittaville
viljelijoille tarkoitettu tuki-instrumentti. Nuoren viljelijan aloitustuen myontokriteerit ovat tiukat
huomioiden maatalouden tdménhetkinen kannattavuustilanne. KD eduskuntaryhma esittdd nuoren
viljelijan aloitustuen vuotuisen yrittajatulovaatimuksen sekd koulutusvaatimuksen tayttdmisen
ajanjakson pidentamista. Yrittdjatulon 3 vuoden tarkasteluajanjaksoa tulee pidentaa kaikilla tuen
piirissd olevilla viljelijoilla 5 vuoteen. Asiasta sdadetédén valtioneuvoston asetuksella. Tuen
mydontokriteereilld on sukupolvenvaihdostilanteessa suuri merkitys, sillé aloittava nuori viljelija
voi saada vapautuksen tilakaupan yhteydesséd maksettavasta varainsiirtoverosta vain, jos hénelle
on myonnetty nuoren viljelijan aloitustuki.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 34

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, joilla lisatdan maanviljelyn

houkuttelevuutta uravalintana, ja helpotetaan viljelyn aloittamista esimerkiksi helpottamalla
nuoren viljelijan aloitustuen tukikriteereitd ja korottamalla avustuksen maaraa.

50. Valtionapu maaseudun elinkeinojen kehittamiseen (siirtomaararaha 3 v)



Merkittdva osa Suomen vientiteollisuuden arvonlisasté perustuu alkutuotantoon, kuten
metsédtalouteen. Suomalainen verotusjarjestelmé ei kuitenkaan huomioi tat4 verotulojen perustaa
maaseutujen hyvaksi. Esimerkiksi metséteollisuuden p&ékonttorit, tehtaat ja tyOpaikat ovat
keskittyneet harvoille paikkakunnille, mutta metsateollisuuden raaka-aine sijaitsee ympéari maata.
Sama ilmi6 koskee kustannuskriisissd kamppailevaa kotimaista maataloustuotantoa. Maatalouden
vientipotentiaalista on puhuttu vuosikausia. Vaikka joitain uusia vientituotteita on viime aikoina
syntynyt, on tarve maaseudun elinkeinojen kehittdmiselle edelleen valtava.

Valtionavulla maaseudun elinkeinojen kehittdmiseen turvataan muun muassa alueellisesti ja
sisallollisesti kattava, kohtuuhintainen ja ammattitaitoinen neuvonta, joka omalta osaltaan luo
edellytyksia esimerkiksi maataloustuotannon harjoittamiselle koko Suomessa. Tarvetta on myos
mm. tuotteistamisen ja vientiosaamisen kehittamiselle.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:

Vastalauseen lausumaehdotus 35

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin maaseudun elinvoiman parantamiseksi.
Vastalauseen lausumaehdotus 36

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin elintarvikeviennin lisédmiseksi ja uusien
markkinoiden loytamiseksi.

20. Maa- ja elintarviketalous
47. Ruokaketjun kehittdminen (siirtomaararaha 3 v)

Maatalous ei ole vain elinkeino, se on elinehto. Globaalit ruokamarkkinat ovat alttiita hairioille ja
keinottelulle. Kotimainen ruoantuotanto on tarke& osa itsendisen valtion turvallisuutta, sitd ei saa
paastaé nédivettymaan. Kerran alas ajettua tuotantoa on vaikea k&ynnistaa uudelleen.

Suomi tarvitsee mekanismin, jolla turvataan alkutuottajan osuus ruuan hinnasta. Maatalous on
kamppaillut kannattavuuskriisin kanssa pitkadan. Sodan myota polttoaineiden, lannoitteiden,
sédhkon ja muiden tuotantopanosten hinnat nousivat rajadhdysmaisesti. Viljelijoiden saamat
tuottajahinnat laahaavat perdssa. Maataloudelle ei pid& asettaa lisdkustannuksia tuovia
toimenpiteitd, kuten paéstovahennysvaateita, ilman lisdrahoitusta.

Ruokaturva on nostettava takaisin maatalouspolitiikan keskioon sekd Suomessa ettd Euroopan
unionissa. Suomessa sovelletaan EU:n yhteistd maatalouspolitiikkaa. EU:n maatalouspolitiikan
joustamattomuus kostautuu tilojen konkursseina ympdari Eurooppaa. Tadma tapahtuu huonoon
aikaan, juuri nyt kun maatalouden toimintaedellytykset heikkenevat kaikkialla maailmassa sodan
aiheuttamien kuljetus- ja saatavuusvaikeuksien sek& ilmastonmuutoksen vuoksi. Iso osa
maataloustuista valuu muille kuin ruokaa tuottaville tiloille. EU:n luonnonvarapolitiikkaan pitéa
vaikuttaa aktiivisemmin ja aikaisemmassa vaiheessa.



Maatalousyrittdjille on annettava mahdollisuus ja ndkdala tulevaisuuteen, jotta myds nuoremmat
uskaltavat valita viljelyn ammatikseen. Uusia mahdollisuuksia tarjoutuu liittyen esimerkiksi
uusiin kasvilajikkeisiin ja tuotantosuuntiin, dlymaatalouteen, biokaasun talteenottoon,
elintarvikevientiin ja luomuviljelyyn. Nalk& kasvaa maailmassa ja Suomen rooli globaalin
ruokaturvan takaajana voi tulevaisuudessa olla nykyisté paljon suurempi. Viljelijat eivét toivo
lisdd maataloustukea, vaan reilun korvauksen ty0staan. Tasta syysté elintarvikemarkkinoiden
toimintaa on kehitettdva ruokaketjun heikompien osapuolten kannalta reilumpaan suuntaan.
Kokemukset viittaavat siihen, etté tata ei tapahdu ilman lainmuutoksia.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:
Vastalauseen lausumaehdotus 37

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy valittomiin ja pitkdjanteisiin toimenpiteisiin, joilla
varmistetaan maatilojen selvidaminen kriisivuosien yli.

Vastalauseen lausumaehdotus 38

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin elintarvikemarkkinoiden kehittdmiseksi
uudistamalla elintarvikemarkkinalakia ja kilpailulakia.

Paaluokka 31
LIIKENNE- JA VIESTINTAMINISTERION HALLINNONALA

10. Liikenne- ja viestintaverkot

77. Vaylaverkon kehittdminen (siirtomaararaha 3 v)

Liikenteen verotus on Suomessa korkealla tasolla. Hallituksen tekema polttoaineveron korotus on
tehnyt litkkumisesta etenkin maaseudulla entistd kalliimpaa. Vain osa liikenteestd keratyista
veroista palautetaan vaylaverkoston kunnossapitoon ja investointeihin. Tama siitd huolimatta, etta
Suomessa on valtavan suuri vayléverkoston korjausvelka ja investointivelka. Vaylaverkon
kehittdmiseen tarvitaan lahivuosina vield nykyista huomattavasti suurempia lisapanostuksia.
Hankkeiden viivastyminen ja toteutumisen epévarmuus vaikuttavat kielteisesti
elinkeinotoimintaan. Yhteiskunta menettéé litkennehankkeiden tuottamia hyotyja, kun hankkeet
viivastyvét rahoituksen puutteen vuoksi. Hankkeiden rahoitukseen pitéé liséksi entista
vahvemmin hakea my0ds EU:n rahoitusta.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:



Vastalauseen lausumaehdotus 39

Eduskunta edellyttaa, etté hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, jotta entista suurempi osuus liikenteesta
keratyista veroista kaytetaan vaylaverkon yllapitoon ja kehittamiseen.

Vastalauseen lausumaehdotus 40

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin varmistaakseen, ettei Suomi meneta
investointeja teollisuuden kannalta valttamattoman vaylaverkon huonosta kunnosta johtuen.

Paaluokka 32

TYO- JA ELINKEINOMINISTERION HALLINNONALA
20. Uudistuminen ja vahahiilisyys

88. Paaomasijoitus limastorahasto Oy:lle (siirtom&éararaha 3 v)

Valtion kehitysyhtio VVake Oy perustettiin Sipil&n hallituksen toimesta. VVaken tarkoituksena oli
kayttaa valtion omistamista yhtidist4 saatavia myynti- ja osinkotuottoja uuden yritystoiminnan
luomiseen. Vuonna 2016 perustettu uusi sijoitusyhtio ei kuitenkaan tehnyt yht&én sijoitusta ja sen
silloista hallussa olevaa pddomaa ei hyodynnetty. Marinin hallituksen paatoksella Vake Oy siirtyi
valtioneuvoston kansliasta tyo- ja elinkeinoministerion omistajachjaukseen joulukuussa 2020.
Samalla yhtion nimi muutettiin Ilmastorahasto Oy:ksi. Uuden rahaston tehtédvand on toimia
rahoittajana hankkeissa, jotka keskittyvéat ilmastonmuutoksen torjuntaan, digitalisaation
edistdmiseen ja teollisuuden véhahiilisyyden vauhdittamiseen. Vuoden 2020 7. lisatalousarviossa
hallitus lis&si llmastorahasto Oy:n jo ennestaan merkittavad paddomaa 300 miljoonan eurolla.
Lisdpddomaa varten valtio otti saman verran uutta lainaa. Samalla rahaston hallussa olevan
pad&doman arvo on noussut yhteensa 3,8 miljardiin euroon.

Hallituksen p&&tds on ristiriidassa sen itsensad asettaman selvitysmiehen suositusten kanssa.
Valtioneuvoston kanslia ja tyo- ja elinkeinoministerio asettivat 17.7.2019 varatuomari, MBA
Jouni Hakalan laatimaan selvityksen valtion sijoitus- ja kehitysyhtididen rooleista.
Tehtdvénannossa pyydettiin ratkaisuehdotuksia ja suosituksia suomalaisten yritysten
rahoitusmahdollisuuksiin eri kehitys- ja kansainvélistymisvaiheissa, valtion toimijoiden
paéllekkaisyyksien véalttamiseksi sek& padomien tehokkaan kéayton turvaamiseksi. Selvitysmies
suositteli, ettd Vake Oy liitettdisiin Suomen Teollisuussijoitukseen ja ettd Vakelle annettu pddoma
palautetaan valtiolle.

Vaken historia osoittaa, etté valtion sijoitusyhtio on vaaré tapa luoda uusia innovaatioita ja
kehittad yritystoimintaa. Valtion tehtdva ei ole toimia riskisijoittajana, vaan luoda vakaa
toimintaympéristo yksityiselle sektorille. Iimastotoimia voidaan tukea lisdédmalla varoja TKI-
toimintaan esimerkiksi energiasektorilla. llmastorahaston noin 3,0 miljardin euron tase
muodostuu l&hes kokonaan Neste Oyj:n noin 8,3 % omistuksesta. Likvideja varoja toimintansa
rahoittamiseen IlImastorahastolla on kdytossaan noin 129 miljoonaa euroa (Q3/2022). Vuoden
2022 kolmannen kvartaalin loppuun mennessa lImastorahasto oli maksanut sijoituksia
rahoituskohteille yhteensd 12,6 miljoonaa euroa. Jarkevia sijoituskohteita on ilmeisen
haasteellista 10ytaa, ottaen huomioon, ettd samoilla sijoitusmarkkinoilla (fossiilivapaa



energiantuotanto ym.) liikkuu erittéin paljon yksityista rahoitusta seké toisaalta esimerkiksi EU-
rahoitusta, kuten NextGenerationEU -elpymisvélineen tukea. Neljdnnessa lisatalousarviossaan
vuodelle 2022 hallitus péatti peruuttaa limastorahastolle tehtdvéan 100 000 000 euron
pa&domasijoituksen, joka oli myodnnetty siirtomaararahana vuoden 2020 talousarviossa.
Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma esittaa, etta llmastorahaston nyt hallinnoimat Neste
Oyj:n osakkeet siirretddn takaisin valtioneuvoston kanslian omistukseen. Tama4 tarkoittaisi 8,3
prosentin Nesteen omistusosuuden siirtoa valtioneuvoston kanslialle. Vuonna 2021 valtion
osinkotuotot Neste Oyj:sté olivat 279 miljoonaa euroa. Mikéli Neste oy:n osinkotuotot ovat
vuonna 2023 samaa suuruusluokkaa kuin vuonna 2021, liséisi muutos valtion osinkotuottoja
vahintdan 60 miljoonalla eurolla. llmastorahaston sijoitustoimintaan jaisi ndin ollen sen nykyinen
likvidi varallisuus.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 41

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin limastorahaston osakepadoman
siirtamiseksi valtioneuvoston kanslian hallintaan.

30. Tydllisyys ja yrittajyys

51. Julkiset tydévoima- ja yrityspalvelut (siirtomaararaha 2 v)

Raskaan byrokratian ja velvoitteiden pelko on yksi este yrittajyydelle. Kirjanpidon ja
tilinpaatoksien tekeminen ovat aikaa vievié ja raskaita velvoitteita pienelle aloittavalle yritykselle.
Palveluiden hankinta heikent&a pienyrityksen kannattavuutta. Helpottaakseen yritystoiminnan
aloittamista tulisi ottaa kayttoon yrittajatili Viron mallin mukaan. Virossa yrittgjatilin on ottanut
kayttoon noin 1 200 uutta pienyrittdjad. Se luotaisiin TE-toimiston tarjoamaksi palveluksi
yrittajyytta aloitteleville tai jopa kaikille ty6ttoméksi jaaneille.

Yrittgjatilin avulla aloittava yrittdja tai tydton voisi myyda omaa tydpanostaan ja yhteiskunnan
tarjoama palvelu hoitaisi byrokratian. Yrittajatilia kayttavan henkilon ei tarvitse toimittaa
raportteja eika kuluttaa aikaa ja rahaa kirjanpitoon. Kaikki tapahtuu automaattisesti yrittajatilin
kautta. Tili soveltuu erityisesti palvelun myyntiin. Uusi jarjestelmaé lisdisi tyollisyytta ja
vahentéisi harmaata taloutta.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 42

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, jolla kehitetddn Suomeen Viron mallin
mukainen yrittajatilipalvelu.



50. Kotoutuminen ja kansainvalinen osaaminen
03. Kotoutumisen ja tyévoiman maahanmuuton edistdminen (siirtomaararaha 2 v)

Suomi tarvitsee lahitulevaisuudessa merkittdvan maaran tyévoimaa myos rajojen ulkopuolelta.
Huippuosaajien maahantuloa on helpotettava ja lupaprosesseja nopeutettava, jotta yritykset
onnistuvat paremmin rekrytoimaan osaajia maailmalta. Merkittdva potentiaali on myds Suomeen
muualta tulleissa opiskelijoissa. On Suomen etu, jos he jadvat Suomeen ja kayttavéat koulutustaan
ja osaamistaan Suomen tyomarkkinoilla. Mahdollisuuksia ja halua tdhén voidaan vahvistaa
esimerkiksi myontdmalla Suomessa valmistuville ulkomaalaisille opiskelijoille automaattinen
tyolupa.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 43

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin helpottaakseen Suomessa opiskelevien
ulkomaalaisten opiskelijoiden siirtymista sujuvasti tydelamaan Suomessa.

Paaluokka 33

SOSIAALI- JA TERVEYSMINISTERION HALLINNONALA

03. Tutkimus- ja kehittamistoiminta
63. Eraat erityishankkeet (siirtomaararaha 3 v)

Suomalainen kéyhyys on monimuotoista. Normaalivuosina 100 000—200 000 suomalaista
hankkii viikoittain ruokansa nk. leipajonojen kautta ja on riippuvaisia eri seurakuntien ja
jarjestdjen antamasta ruoka-avusta. Avustusruoanjakelu on tarkeé osa kaikkein huono-
osaisimpien avustustoimintaa ja julkisia palveluita tdydentdvéaé turvaa, silla leipdjonoissa asioi
paéasiassa perusturvaetuuksien varassa eldvia ja huonossa tyémarkkina-asemassa olevia
henkiloita.

Koronaepidemian tilanteessa sekd Ukrainassa kdytavan sodan vuoksi ruoka-avun tarvitsijoiden
mé&ard on merkittavasti lisddntynyt, kun uusia tyottomaksi jaaneité kansalaisia on tullut sen
piiriin. Tuoreen selvityksen mukaan avuntarve on kasvanut koko maassa. Kolme neljasté ruoka-
apua toimittavasta organisaatiosta on kertonut asiakasmaarien kasvaneen koronan puhkeamisen
jalkeen. Eniten kasvua on ollut keskisuurissa kaupungeissa, mutta myds suurissa kaupungeissa
avuntarve on kasvanut. Padkaupunkiseudun uudelleenjérjestelyjen vuoksi taysin vertailukelpoista
tietoa ei ole saatavissa, mutta siellakin avuntarpeen nahdaan tutkimuksen perusteella kasvaneen.



Viime vuosina véhdvaraisia auttavat yhdistykset ovat saaneet toimintaansa tukea eduskunnan niin
sanotuista joululahjarahoista, jotka sosiaali- ja terveysministerio on hakemuksesta jakanut. Naita
ruoka-apua jakavia toimijoita on noin 400. Nama4 toimijat eivéat saa kiinteaa tai vakituista rahaa
esimerkiksi STEA:n jakamista hanke- ja projektiméé&rarahoista.

Ruoka-avun rahoituksen pitdisi olla valtiovarainvaliokunnan talla vaalikaudella linjaaman
mukaisesti kestavalla pohjalla. Valiokunta totesi mietinnéssaan VaVM 36/2020 vp seuraavasti:
"Valiokunta katsoo, ettd ruoka-aputoiminta on saatava kestavalle pohjalle, ja on tyytyvéinen
siihen, ettd sosiaali- ja terveysministerio on k&ynnistanyt asiaa koskevan selvitystyon. Siihen
sisaltyy mm. selvitys nykyisisté toimintatavoista seké ratkaisuehdotukset ruoka-avun
jarjestamiseen pidemmélla aikavalilld." Hallitus ei kuitenkaan tdnak&&n vuonna osoittanut varoja
ruoka-avun jatkamiseen. Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma esittda ruoka-apuun
kohdennettavaksi 2 miljoonaa euroa ja edellyttd, ettd rahoitus saadaan pysyvaksi.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd momentille 33.03.63 lis&tdan 3 000 000 euroa vahavaraisten ruoka-apua jakavien jérjestojen
toiminnan tukemiseksi

ja ettd hyvaksytaan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 44

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin ruoka-apua jakavien jarjeston tuen
vakinaistamiseksi ja tuen hakuprosessin sujuvoittamiseksi.

10. Perhe- ja asumiskustannusten tasaus, perustoimeentulotuki ja erdat palvelut
50. Perhe-etuudet (arviomaararaha)

Suomalaisten syntyvyys on ollut pitk&&n ennétysalhaista. Pitkan aikavalin syntyvyyden laskun
trendi ei ole mihink&an kadonnut, vaikka kuluvan vuoden aikana syntyvyys on hieman kaantynyt
positiiviseen suuntaan. Koronakriisin tuoma epévarmuus antaa viel&4 isomman syyn nostaa lapsi-
ja perhepolitiikka politiikan keskeiseksi teemaksi.

Syitd alhaiseen syntyvyyteen on monia. Perheiden perustamista lykatdan vuosi vuodelta yha
pidemmalle. Vapaaehtoinen lapsettomuus on lisaantynyt. Merkittavia syita alhaiseen
syntyvyyteen ovat my0s taloudelliset huolet sek& tydeldman kuormittavuus ja joustamattomuus.
Asenneilmapiiri Suomessa ei myoskaan kannusta perheen perustamiseen. Esimerkiksi
keskustelussa perhevapaista painotetaan lasten ja perheiden valinnanvapauden sijaan tiukkoja
Kiintioit ja tyoelamén tarpeita.

Lapsiperheiden tilanteen helpottamiseksi tarvitaan useita erilaisia toimenpiteitd, joista
taloudellinen tuki on yksi osa keinovalikoimaa. Lapsilisé on keskeinen keino tukea lapsiperheita.
Lapsiperheiden perusturvan taso on kuitenkin jaényt jalkeen yleisesta kustannuskehityksesta.
SOSTE:n tekeman selvityksen mukaan lapsilisien reaaliarvo on laskenut selvasti 2010-luvulla.
Selvityksen mukaan lapsilisia pitaisi korottaa 47—68 prosenttia tdmén vuoden tasosta, jotta
paéstaisiin vuoden 1994 reaalitasolle. Lapsilisaa pitdd nostaa asteittain selkeill& tasokorotuksilla.



KD eduskuntaryhma esittad kaikkiin lapsilisiin 15 euron tasokorotusta vuoden 2023 alusta
lahtien. Tasokorotus tarkoittaisi vuositasolla 180 euron lisatuloa jokaista lasta kohden. Uudistus
lisdisi lapsilisamenoja 175 miljoonalla eurolla. Samalla se vahentdisi toimeentulotuen tarvetta
arviolta 15 miljoonalla ja kokonaisvaikutus julkiselle taloudelle olisi 160 miljoonaa euroa.

Lisdksi KD eduskuntaryhma esittaa erillisté lisatukea niille perheille, joille syntyy uusi vauva.
Kertaluonteinen 1000 euron lisatuki helpottaa lapsiperheiden taloudellista tilannetta, parantaen
heidan mahdollisuuksiaan hankkia tarvitsemiaan palveluita tai tarvikkeita. Kaikille perheille
maksettava vauvaraha lisd4d myos alueellista yhdenvertaisuutta. Talla hetkell& jotkut kunnat
maksavat yliméaaradisen vauvarahan kunnan alueella asuville perheille.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 45

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin lapsiperheiden taloudellisen aseman
parantamiseksi tehden lapsilisaan tasokorotuksen seka luomalla tuhannen euron lapsiavustuksen.

54. Asumistuki (arviomaararaha)

Suomen asumistukimenot ovat kasvaneet huomattavan nopeasti. Asumistukijérjestelma kaipaa
laajamittaista uudistamista. Yleista asumistukea koskevaa lainsdaddantdd uudistettiin vuonna
2015. Uudistuksessa poistettiin mm. omaisuuskriteeri tuen myontadmisen yhteydessa. Uudistuksen
valmistelussa arvioitiin, ettd omaisuuskriteerin poistaminen lisdisi asumistukimenoja noin
miljoona euroa vuodessa (HE 52/2018). Arvio oli pahasti pielessd, sill& yleisen asumistuen menot
kasvoivat uudistuksen jalkeen merkittavésti. Arvio perustui siihen, ettd asumistuen hakijoilla ei
ollut omaisuutta. Uudistuksen ongelmana kuitenkin on se, ettd uudistuksen jalkeen yleiseen
asumistukeen ovat oikeutettuja my6s kaikki ne, joilla on omaisuutta.

Elokuussa 2017 astui voimaan uudistus, jossa asumislisan piirissé olevat opiskelijat siirtyivat
paasaantoisesti yleisen asumistuen piiriin. Uudistuksen my6ta asumistukea saavien opiskelijoiden
maara vaheni merkittavasti. Ennen muutosta asumistukea sai Kelan tietojen mukaan 140 000
opiskelijaa ja muutoksen jalkeen endd 110 000 opiskelijaa. Muutos johtui mm. siitd, ettd monet
yhdessa tydsséd kayvan puolison kanssa asuvat opiskelijat menettivét oikeuden asumistukeen,
koska siind huomioidaan ruokakunnan yhteenlasketut tulot.

Asumistukea saavien opiskelijoiden maara laski, mutta samalla maksettujen asumisen tukien
summa ja keskimaaréinen tuki opiskelijaa kohden nousi merkittavasti. Ennen uudistusta
opintotuen asumislisén suuruus oli joko 80 prosenttia opiskelijan vuokrasta tai enintdan 201,60
euroa. Keskimééarainen asumislisa oli Kelan tietojen mukaan 196 euroa kuukaudessa.
Uudistuksen myota keskiméardinen tuki nousi 258 euroon ja se jatkaa kasvuaan. Samalla
opiskelijoiden asumismenot ovat nousseet. Syksylla 2016 keskimé&&rinen asumismeno oli 381
euroa. Syksylla 2017 keskimé&aradiset asumismenot olivat nousseet jo 426 euroon. Asumismenojen
nousu oli opiskelijoilla huomattavasti suurempaa kuin muilla asumistukea saavilla.



Asumistukeen tehtyjen muutosten lisdksi myos toimeentulotukea on syyta tarkastella. Laki
toimeentulotuesta muuttui syyskuussa 2006, jolloin asumiskustannusten 7 %:n omavastuu poistui.
Hyvin maltillisenkin omavastuuosuuden palauttaminen kannustaisi tyon vastaanottamiseen.
Maltillinen omavastuuosuus kannustaisi tuen saajia etsimaan edullisempia asuntoja, miké
vahentéisi tukimenoja ja tuensaajien riippuvuutta tulonsiirroista. Kristillisdemokraattinen
eduskuntaryhma esittédé 3,5 % omavastuuosuuden palauttamista toimeentulotuen asumisliséan.

Asumistukikulut kasvoivat em. uudistusten jalkeen rajahdysmaisesti. Ensimmaisena vuotena
2015 yleisen asumistuen uudistukset kasvattivat menoja 176 milj. euroa ja vuonna 2016 jo 339
milj. euroa vuoden 2014 tasosta. My6s asumistukea saavien maard on kasvanut merkittavasti.
L&hes 900 000 suomalaista on nykyaan asumistukien piirissa. Yleistad asumistukea sai vuonna
2015 246 400 ruokakuntaa, kun maara vuoden 2019 lopulla oli jo 379 667 ruokakuntaa. Yleista
asumistuen menot olivat vuonna 2020 yhteensa 1 566 miljoonaa euroa, kun vastaava luku vuonna
2015 oli 917,6 miljoonaa euroa. Asumistukimenot ovat kasvaneet uudistusten myota yli 600
miljoonalla.

Asumistukimenoja rajoittamalla voidaan hillitd my6s vuokrien nousutahtia, mika parantaa
kaikkien vuokranmaksajien asemaa, lisaa tyonteon kannustavuutta ja tydvoiman liikkuvuutta.
Yleisen asumistuen kriteereiden palauttaminen vuoden 2014 tasolle, sekd tyottomyysturvan
asumislisan omavastuuosuuden palauttaminen vahentéisi tukimenoja noin 150 miljoonalla
eurolla. Em. kriteereita olivat suojaosareformi, nelidrajoitus seka varallisuusraja. Opiskelijoiden
erillisen asumistuen palauttaminen vahentaisi asumistukimenoja noin 150 miljoonalla.
Uudistamalla asumistukijarjestelmaa voitaisiin tervehdyttad jarjestelmad ja vahentaa
asumistukimenoja yhteensé ainakin 300 miljoonalla eurolla. Asumistuen laajempaa uudistamista,
esim. yhdistdmista muihin etuuksiin tulee tarkastella k&ynnissé olevan sosiaaliturvan
kokonaisuudistuksen yhteydessa.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 46

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin asumistuen uudistamiseksi
asumistukimenojen kasvun hillitsemiseksi ja asumistukijarjestelméaan liittyvien
kannustinloukkujen purkamiseksi.

57. Perustoimeentulotuki (arviomaararaha)

Alle 18-vuotiaiden lasten tulot vaikuttavat perustoimeentulotukeen silloin, kuin ne ovat véhaista
suurempia. Esimerkiksi alle 3 kuukautta kestdvéan kesatyon ansiot eivat vaikuta. Lapsen tulot
huomioidaan enintd&n hénen perusosansa ja hanen muiden perusmenojensa suuruisina.
Perustoimeentulotuki on viimesijainen taloudellinen tuki. Se on tarkoitettu vain tilanteeseen,
jossa muut varat ja tulot eivat riitd valttamattémiin menoihin kuten ruokaan, asumiseen ja

vaatteisiin. Nain ollen ennen perustoimeentulotuen myontamista kdydaén lapi kaikki hakijan tulot
ja varat. Jos hakijalla on varallisuutta, se on l&htokohtaisesti aina muutettava rahaksi ja kaytettavé



ennen kuin saa toimeentulotukea. Muista Kelan myontamista tuista poiketen, toimeentulotuki on
tuki, johon liittyy omaisuuden realisointivelvollisuus.

Katsomme, ettei alle 18-vuotiaan ansiotuloja tulisi missdén tilanteessa huomioida
perustoimeentulotukea laskettaessa. Alle 18-vuotiaan lapsen ansiotulo on kuitenkin lapsen omaa
tuloa ja sen huomioiminen vanhemman hakemassa toimentulohakemuksessa viestittaa lapselle jo
varhaisessa vaiheessa, ettei tyonteko kannata.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 47

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin toimeentulotuessa olevien
kannustinloukkujen purkamiseksi siten, etta perheen lasten tulot eivéat vaikuta vanhempien
toimeentulotukea heikentavasti.

20. Tyottomyysturva
50. Valtionosuus tyottémyysetuuksien ansioturvasta ja vuorottelukorvauksesta (arviomaararaha)

Joka viides tyoikdinen nostaa ty6ttomyysturvaa. Ansiosidonnainen ty6ttomyysturva on paljolti
keskiluokkaisten nauttima etuus, joka ei kannusta erityisen ripedén tyollistymiseen eika erityisen
hyvin kohdennu pienituloisille. Suomen ansioturvamalli on kansainvalisessa vertailussa varsin
antelias.

Ansioturvan rahoittavat kaikki veronmaksajat, mutta siitd hyotyvat vain kassojen jasenet.
Ansioturvan ulkopuolelle ja&vat ovat paasaantoisesti nuoria seka lyhyissé tyosuhteissa olevia.
Ansioturva on ulotettava kaikille tydikéisille. Tamé parantaisi arviolta noin 74 000 pienituloisen
tulotasoa.

Suomessa on useilla aloilla tydvoimapula, joka véestdrakenteemme vuoksi tulee olemaan
pitkallinen ongelma. Tydvoimapula on jo nyt merkittavin yksittdinen suomalaisyritysten kasvua
rajoittava tekijd. Tutkimukset osoittavat yksiselitteisesti, ettd tyollistyminen kasvaa, kun
ansiosidonnaisen kausi lahestyy loppuaan. Luomalla ansioturvan tasoon sopiva méaara portaita,
lisdtddn kannusteita ottaa ty0td vastaan. Porrastamiseen on esitetty useita erilaisia vaihtoehtoisia
malleja.

Ansiosidonnaisen ty6ttomyysturvan porrastuksella tavoitellaan tydllistymisen nopeutumista ja
yhden kannustinloukun purkamista. Porrastus liséisi tyollisyytta ja sitd kautta verotuloja.
Ansiosidonnaisen tyottdmyysturvan universaalius puolestaan parantaisi kassoihin
kuulumattomien, paéasaantoisesti matalapalkkaisten palkansaajien taloudellista asemaa.
Laajemman sosiaaliturvauudistuksen yhteydessé on tarkemmin madritettdva ansiosidonnaisen
tyottomyysturvan suhde muihin etuuksiin.

Edell& olevan perusteella ehdotan,



etta hyvaksytéan seuraava lausuma:
Vastalauseen lausumaehdotus 48

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin ansiosidonnaisen tyottomyysturvan
porrastamiseksi ja ulottamiseksi kaikille palkansaajille.

52. Valtionosuus ty6ttdmyysetuuksien perusturvasta (arviomaararaha)

Suomen tyottomyysaste on korkea, ja erityisesti matalapalkka-aloja vaivaa tydvoimapula.
TyOomarkkinoilla on laajan tukiviidakon luomia kannustinloukkuja, jotka tekevét tyottéman
hakeutumisesta osa-aikaiseen, matalapalkkaiseen ty6hon usein kannattamatonta. Tyon
vastaanottamisesta on tehtdva kannattavampaa. Tyottomyysetuuden suojaosan korottaminen on
yksi keino joustavoittaa ty6ttémien mahdollisuuksia vastaanottaa toitd. Samalla se on
ensimmainen askel kohti Saksan mallin mukaisten minitéiden kdyttdonottoa Suomessa.
Tyo6ttomyysturvalain 4 luvun 5 § mukaan ty6ttdmyysetuuden suojaosa on 300 euroa kuukauden
sovittelujakson aikana seka kaytettdessa 4 8 2 momentin mukaista laskennallista tuloa ja 279
euroa neljan perakkaisen kalenteriviikon sovittelujakson aikana. Suojaosaa ehdotetaan
korotettavaksi 500 euroon kuukauden sovittelujakson aikana sekd kaytettdessa 4 8 2 momentin
mukaista laskennallista tuloa ja 465 euroon neljan perakkaisen kalenteriviikon sovittelujakson
aikana. Koronapandemian aikana tyottomyysetuuden suojaosaa korotettiin valiaikaisesti aloitteen
ehdotusta vastaavalla tavalla (Laki valiaikaisista poikkeuksista tyottomyysturvalakiin covid-19-
pandemian vuoksi).

Hallituksen esityksessa (HE 120/2021 vp) todettiin, ettei véliaikaisen korotuksen vaikutuksia ole
néin lyhyelld aikavélilla ehditty arvioida luotettavasti. Lisaksi tydmarkkinatilanne on pandemian
vuoksi ollut poikkeuksellinen. Kaikki toimet pitkdaikaisty6ttomyyden ehkaisemiseksi ja
tyottomien tyollistymiskynnyksen madaltamiseksi on otettava kéyttoon. Elinkustannusten nousun
keskelld suojaosan korottaminen tarjoaisi monille tervetulleen mahdollisuuden nostaa tulotasoaan
tyoté tekemalla. Ehdotettu muutos kannustaa aktiivisuuteen silloinkin, kun kokoaikaista ty6té ei
ole tarjolla. Tyottomyysetuuden korotettu suojaosa antaa myos mahdollisuuden pitéa ylla
tyoeldmékontaktia ja osaamista kokoaikaista ty6té etsiessd. Osa-aikainen tyo auttaa ty6tonta
saamaan jalkaa ovenvaliin tyomarkkinoille, mika lis&a tulevaisuuden
tyollistymismahdollisuuksia. Ty6ttomyysjakson aikana tyoskentelevat tyollistyvat
todenndkoisemmin kokoaikaisesti kuin yhta kauan kokonaan ty6ttoméana olleet (Kyyra, Matikka
ja Pesola 2018; Tyo6ttdmyysturvan suojaosa ja ty6ttomyyden aikainen tydskentely.
Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 45/2018.).

Pienikin mahdollisuus tehd tyota tyottomyyden aikana madaltaa tyfelaméan lahtemisen
kynnysté ja ehkaisee syrjaytymistd. Samalla ehdotettu muutos toisi tyottoméat nykyistd paremmin
potentiaaliseksi tydvoimaksi osa-aikaisiin téihin aloilla, jotka kérsivat tydvoimapulasta.

Tyo6ttdmyysetuuden suojaosan nosto 500 euroon vuonna 2023 lisdisi tyottomyysturvamenoa 65
miljoonalla eurolla, mutta véhentaisi asumistuen ja toimeentulotuen kuluja yhteensa 9 miljoonalla
eurolla. Liséksi uudistus kasvattaisi laskelman mukaan kuntien verotuottoja 20 miljoonalla
eurolla, sekd tuloveroa YLE-veroa, pddomatuloveroja ja kirkollisveroa yhteensa noin 3
miljoonalla eurolla. Uudistuksen nettovaikutus julkisen talouden rahoitusasemaan olisi néin ollen



noin -35 miljoonaa. Uudistuksen positiiviset vaikutukset heijastuvat tyollisyydessa ja
tyomarkkinoilla, sekd ihmisten lisd&ntyneend hyvinvointina.

Tydmarkkinatuen Kielilisa

Suomalainen yhteiskunta tarvitsee lisaa ty0voimaa erityisesti tydikéisista inmisistad. Nykyiselld&n
sosiaaliturvajarjestelma ei riittdvasti kannusta tyontekoon. Samalla myds maahanmuuttajien
kotoutumisessa on ollut puutteita eikd maahanmuuttajat ole tyollistyneet toivotulla tavalla.
Tarvitaan tehokkaampia keinoja, joilla ty6llisyyttd saadaan nostettua erityisesti maahanmuuttajien
parissa. Maahanmuuttajien pitkittyneen ty6ttémyyden syyné on usein puutteellinen kielitaito.
Suomalaisilla tyémarkkinoilla tarvitaan kuitenkin padsaantdisesti suomen tai ruotsin kielen
osaamista, minka vuoksi jarjestelmén tulee kannustaa jokaisen hankkimaan riittavén kielitaidon.
Myos eduskunnan tarkastusvaliokunnan mukaan kotouttamispolitiikka ei nykyisell&&n toimi ja
tilanteen korjaamiseksi tarvitaan uusia ratkaisuja. Valiokunta piti hélytyttdvana sitg, etta
kotoutumiskoulutuksen tavoitekielitason saavutti vain vajaa 35 % koulutuksen paattaneista.

Tyo6ttomilla maahanmuuttajilla tulisi pohjoismaiseen tapaan olla rahallinen kannustin hankkia
parempi kielitaito, jotta he paasevat helpommin tukiriippuvuudesta eroon. Perustuslaki kuitenkin
rajaa muutosvaihtoehtoja. Toimeentulotukea pidetddn Suomessa perustuslain suojaamana
etuutena, eik& edes sen indeksiin saa koskea. Néin perustuslakivaliokunta péétti tilanteessa, jossa
kaikkien muiden tukimuotojen indeksit jaadytettiin Sipil&dn hallituksen sadstétoimena.

TyOmarkkinatuki on toimeentulotuen perusosaa korkeampi tukimuoto. Muutos voidaan toteuttaa
siten, ettd tyomarkkinatukea lasketaan kaikkien osalta ja tyomarkkinatukeen luodaan kielilis,
mink& myo6ta kielitaitonsa osoittamalla voi nostaa tyomarkkinatukensa peruspéivarahan tasolle.
Kielitaidon todistaminen tapahtuisi esimerkiksi peruskoulun paattétodistuksella tai osallistumalla
yleiseen kielitutkintoon eli YKI kurssien suorittamiseen. Suomen kansalaisuutta hakevan tulee
osoittaa riittdvan suomen tai ruotsin kielen taito suorittamalla yleisen kielitutkinnon suullisen ja
kirjallisen osan vahintaan taitotasolla 3. VVastaava taso vaadittaisiin tyomarkkinatuen kielilisdén.

Koska toimeentulotuki on verovapaa etuus ja tyomarkkinatuki on verollinen peruspaivéarahan
suuruuteen sidottu etuus, on jarkevaa jatkaa tata laissa olevaa kdytantoa ja edelleenkin sitoa
tyomarkkinatuki peruspdivarahan maaraan. Esitimme, ettd tydomarkkinatuki lasketaan 80 %
peruspdivérahan tasosta, ja etté kielitaitonsa osoittamalla voidaan tydmarkkinatuki nostaa
peruspdivérahan tasolle.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

ettd hyvaksytédén seuraavat lausumat:

Vastalauseen lausumaehdotus 49

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin tyottomyysetuuden suojaosan pysyvaksi
korottamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 50

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin tydmarkkinatuen kielilisan
valmistelemiseksi.



30. Sairausvakuutus
60. Valtion osuus sairausvakuutuslaista johtuvista menoista (arviomaararaha)

Suomalainen terveydenhuolto oli kriisissé jo ennen koronapandemiaa. Pandemian aikaan
Kiireettdmien hoitojen hoitojonot kasvoivat entisestaan, kun hoitohenkilékuntaa siirrettiin
perustehtavistddn vahvistamaan tehohoidon kapasiteettia, koronatestaajiksi, tartunnanjaljittajiksi
seka rokottajiksi. Pandemian alkuaikoina moni asiakas perui vastaanottoaikansa joko itse tai
terveydenhuollon kehotuksesta. Seulontoja keskeytettiin, ja tutkimuksia ja leikkauksia lykattiin.
Suun terveydenhuollossa syntyi jopa yli miljoonan kdynnin vaje. Kuuden kuukauden hoitotakuun
méardaika ylittyy edelleen tuhansilla potilailla, ja tilanne koettelee monin paikoin
lainmukaisuuden rajoja.

Hallitus vaikeuttaa hoitovelan purkamista paatoksellaan leikata sairaanhoitovakuutuskorvauksia,
eli ns. Kela-korvauksia, siitd huolimatta, ettd parlamentaarisessa tyoryhmaéssa vield vuoden 2021
lopulla vallitsi yksimielisyys siitd, ettd hallituksen aiemmin kaavailemia leikkauksia Kela-
korvauksiin ei toteutettaisi. Kela-korvaukset ovat poistumassa myos esimerkiksi yksityisista
fysioterapiakdynneistd, sade- ja sytostaattihoidoista sekd monista laboratoriotutkimuksista ja
kuvantamiskdynneistd. Paatos leikata Kela-korvauksia samanaikaisesti hyvinvointialueiden
aloittamisen kanssa on ajoitukseltaan huono.

Kela-korvattuja yksityislaédkarikayntia on tehty noin kolme miljoonaa vuosittain. Yhteiskunnan
kannalta Kela-korvattu la&karikaynti on tullut edullisemmaksi kuin julkisen terveydenhuollon
la&karikaynti, silld korvaukset ovat toimineet kannustimena kayttdd myos omia varoja
terveydenhuollon rahoittamiseen. P4atos Kela-korvauksen poistamisesta tilanteessa, missé sité
olisi erityisen paljon tarvittu, noussee periaatteellisesta vastustuksesta yksityisia palveluita
kohtaan.

Kelakorvausten tasoa tulisi romuttamisen sijaan ainakin tilapaisesti vahvistaa, jotta jéljelld olevaa
Kiireettdoman hoidon palveluruuhkaa saataisiin purettua. Hoitovelkaa on yha koronan jaljilta
runsaasti eika siita selviydytd ilman yksityisen palvelutuotannon tukea. Sen liséksi, ett4
kansalaiset karsivat hoitoon péésyn pitkittymisestd, hoitovelka aiheuttaa kustannuksia
yhteiskunnalle. Kun sairauksia ei huomata ajoissa, on hoito vaikeampaa ja kalliimpaa, ja usein
my®ds ennuste huonompi.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 51

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy valittdmiin toimenpiteisiin perusterveydenhuollon
hoitojonojen purkamiseksi seka julkisen, etta yksityisen sektorin voimavaroja hyddyntéen ja

sailyttda ensi vuoden talousarviossa yksityisten laakari- ja muiden hoitopalveluiden
sairausvakuutuskorvaukset vahintdan vuoden 2022 tasolla.

40. Elakkeet



60. Valtion osuus kansanelékelaista ja eraistd muista laeista johtuvista menoista
(arviomaararaha)

Keliakia on vakava, perinn6llinen, parantumaton autoimmuunisairaus, jonka ainoana hoitona on
elinikéinen, ehdottoman tarkka gluteeniton erityisruokavalio. Jo hyvin pienet maarét gluteenia
ruokavaliossa riittdvat kadynnistaméén ohutsuolta vaurioittavan reaktion ja vaarantamaan
keliakiapotilaan terveyden. Hoitamaton tai huonosti hoidettu keliakia lisaa riskid sairastua moniin
muihin vakaviin sairauksiin, kuten osteoporoosiin, anemiaan, masennukseen ja suoliston syopaan.
Hoitamaton keliakia aiheuttaa monenlaisten vatsavaivojen liséksi myos lapsettomuutta, hermosto-
oireita, nivelsairauksia ja lapsilla kasvuhairigitd ja murrosian viivastymista.

Hallitus poisti vuoden 2016 alusta keliaakikkojen ruokavaliokorvauksen, jota keliakiaa
sairastavat olivat voineet hakea vuodesta 2002 l&htien gluteenittomasta ruokavaliosta aiheutuvien
merkittavien lisdkustannusten kattamiseksi. Ennen korvauksen poistamista keliakiakorvauksen
mé&ara oli 23,60 euroa kuukaudessa 16 vuotta tdytténeille ja sitd vanhemmille keliaakikoille.
Vuoden 2015 lopussa ruokavaliokorvauksen saajia oli Kelan tilaston mukaan 34 520. Arvion
mukaan Suomessa on noin 38 500 keliakiaa sairastavaa henkil6a, joilla sairaus on
asianmukaisesti diagnosoitu. Keliakia voidaan todeta mittaamalla verestd keliakian vasta-aineet,
tutkimalla koepala ohutsuolesta tai ihokeliakiassa tutkimalla koepala iholta. Toisaalta on arvioitu,
etté luku on paljon isompi, ja ettd jopa yli puolet tapauksista jaa diagnosoimatta.

Vuoden 2017 hintaselvityksen mukaan keliakian hoidon kustannukset ovat 62 euroa kuukaudessa
eli 744 euroa vuodessa. Keliakia on autoimmuunisairaus. Useisiin autoimmuunisairauksiin on
kéaytossa ladkehoito ja yhteiskunta tukee niiden hoitoa ladkkeiden erityiskorvauksella (65% tai
100%). Keliaakikon ladkkeend toimii gluteeniton ruokavalio, mink& vuoksi se tulee rinnastaa
la&karin maarddmaan ladkehoitoon ja keliaakikoiden ruokavaliosta tulevat lisakustannukset tulee
rinnastaa muiden vaikeiden ja pitk&aikaisten sairauksien la&dkekorvauksiin.

Keliakia on myds perinndéllinen tauti, mist4 johtuen keliakiakorvauksen merkitys sairauden
hoitamisen kannalta korostuu erityisesti perheissa. Lapsiperheiden ohella keliakiakorvauksen
erittain tarked merkitys korostuu erityisesti pienituloisten, opiskelijoiden, ty6ttdmien ja
elakeléisten kohdalla. Huomioitavaa myds on, ett4 hoitamattomasta tai huonosti hoidetusta
keliakiasta aiheutuneet lisésairaudet aiheuttavat yhteiskunnalle merkittavia lisakustannuksia
la&karikaynteind, tutkimuskuluina, ladkekorvauksina ja sairauspoissaoloina.

KD eduskuntaryhma esittaa, etté keliaakikoiden ruokavaliokorvaus palautetaan siten, ett& oikeus
keliakiakorvaukseen olisi 16 vuotta tdyttaneelld henkil6llg, jolla keliakia tai ihokeliakia on
asianmukaisesti todettu ja sen takia on ehdottoman valttamatonta kdyttad jatkuvasti ainoastaan
gluteenittomia tuotteita. Keliakiakorvaus olisi 31 euroa kuukaudessa ja sitd voitaisiin maksaa
samanaikaisesti vammaistuen tai hoitotuen kanssa.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 52

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin keliaakikkojen ruokavaliokorvauksen
palauttamiseksi.



Paaluokka 35

YMPARISTOMINISTERION HALLINNONALA

TULOARVIOT

Osasto 11

VEROT JA VERONLUONTEISET TULOT

01. Tulon ja varallisuuden perusteella kannettavat verot
01. Ansio- ja padomatuloverot

Suomessa vallitsee laaja yksimielisyys siitd, ettd verotuksen suunta tulee olla pois tyon
verotuksesta. Taantuman alla on tarpeellista keventaa tyon verotusta, jotta ihmisten ostovoima ja
tyon kannustavuus paranisivat. Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhma esittaa, ettéa
ansiotasoindeksin mukaisen indeksitarkistuksen liséksi tyon verotusta kevennetdan noin 75
miljoonalla eurolla. Ansiotuloverotuksen kevennys kohdennettaisiin pieni- ja keskituloisille.
Ansiotuloverotusta voi keventéé korottamalla perusvahennysté seka tarvittaessa
indeksimuutoksen avulla, siten ettd veronalennus kohdistuu etenkin pieni- ja keskituloisiin
palkansaajiin.

Omaishoito on yhteiskunnallisesti taloudellisin ja usein sek& hoidettavalle ett4 hoitajalle
inhimillisin ja paras hoitomuoto. Hoitajalle maksettava vahimmaispalkkio on tall& hetkelld
kuitenkin alhainen eik& vastaa tyon vaativuutta. Palkkion alhaisuus on joissakin tilanteissa este
omaishoidon toteuttamiselle, sill& palkkio ei riit4 perustoimeentuloon. KD eduskuntaryhmé
esittdd omaishoidon tuen verovapautta, jotta voitaisiin helpottaa omaishoitajan ja -hoidettavan
toimeentuloa. Omaishoidon tuen verovapaus helpottaisi merkittdvasti omaishoitajan ja -
hoidettavan toimeentuloa ja toisi omaishoidon useamman ulottuville.

Ammattiliittojen jdsenmaksujen verovahennyskelpoisuus on vaikeasti ymmaérrettava jadnne
menneiltd ajoilta, silld muillakaan yleishyodyllisten jarjestdjen jasenilld ei ole oikeutta vahent&é
jasenmaksujaan verotuksesta. Valtion velan kasvaessa erittdin voimakkaasti kaikKi
verovahennykset tulee tarkistaa ja niiden vaikuttavuus arvioida. Lisaksi erailld ammattiliitoilla on
merkittavida omistuksia, joilla ne toimivat vapailla markkinoilla yritysmaisesti. Talldin niiden
jasenten jadsenmaksujen verovahennys voidaan jopa katsoa erddnlaiseksi epasuoraksi yritystueksi.
Jotta tydmarkkinajarjestoja kohdeltaisiin tasapuolisesti, olisi tyénantajajarjestojen jasenmaksujen
verovahennysoikeudesta myds luovuttava.



Tuloverolain 22 §:n mukaan yhteiso on yleishyddyllinen, jos se toimii yksinomaan ja vélittomasti
yleiseksi hyvaksi aineellisessa, henkisessd, siveellisessé tai yhteiskunnallisessa mielessg, sen
toiminta ei kohdistu vain rajoitettuihin henkil6piireihin ja se ei tuota toiminnallaan siihen
osallisille taloudellista etua osinkona, voitto-osuutena taikka kohtuullista suurempana palkkana
tai muuna hyvityksend. Yleishyodyllisen yhteison verovapaita tuloja ovat muun muassa
jasenmaksut, osingot, korot, lahjoitukset ja yleishyddylliseen toimintaan saadut avustukset.

Yleishyddyllisilla yhteis6illa on nykyisessa tilanteessa melko laajasti verovapaita tuloja, joista
osa on perusteltuja. Esitimme, ettd yleishyodyllisyyden maaritelmé& arvioidaan uudelleen ja lakiin
tehd&én tarvittavat muutokset seké& samalla my0s arvioidaan verovapaiden tulojen rajauksia, jotta
yhteisoOt eivat saa perusteetonta etua ja ndin myos valtio menetd merkittdvan maaran verotuloja.
Verovapauksien rajaaminen tulee kohdistaa isoihin yhdistyksiin ja saatiéihin. Muutoksen myota
esimerkiksi sijoitustoiminnasta tulevat pddomatulot tulisi olla padomaveronalaisia tietyn
maéaritellyn rajan jalkeen. Esimerkiksi tyomarkkinajarjestot saavat télla hetkelld perusteetonta
hyotyé verovapaista sijoitustuotoista.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:
Vastalauseen lausumaehdotus 53

Eduskunta edellyttad, etta hallitus tuo eduskunnalle tuloverolain muuttamisesta esityksen, jolla
kevennetdan pieni- ja keskituloisten ansiotulojen verotusta.

Vastalauseen lausumaehdotus 54

Eduskunta edellyttad, etta hallitus tuo eduskunnalle esityksen tuloverolain muuttamisesta siten,
ettd omaishoidon tuesta annetun lain nojalla omaishoitajalle maksettava hoitopalkkio ei olisi
jatkossa veronalaista tuloa.

Vastalauseen lausumaehdotus 55

Eduskunta edellyttad, etta hallitus tuo eduskunnalle esityksen tuloverolain muuttamisesta siten,
ettd verovelvollinen voisi vahentaa palkkatuloistaan 50 % tyémarkkinajarjeston jasenmaksustaan
tulonhankkimisvahennyksend nykyisen tayden jasenmaksun sijaan.

Vastalauseen lausumaehdotus 56

Eduskunta edellyttad, etta hallitus tuo eduskunnalle esityksen tuloverolain muuttamisesta siten,
etta tydnantajajarjestdjen jadsenmaksun verovahennyskelpoisuudesta luovutaan.

Vastalauseen lausumaehdotus 57
Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin tuodakseen eduskuntaan lakimuutoksen,
jolla uudistetaan tuloverolaissa saddetyn yleishyodyllisyysmaaritelman seka sen perusteella

yleishyodyllisille yhteisoille tulevat verovapaudet.

04. Liikevaihdon perusteella kannettavat verot ja maksut



01. Arvonlisavero

Ruoan arvonlisdvero on Suomessa korkea moniin EU-maihin verrattuna. Laskelmalla
vihannesten ja hedelmien (hevi-tuotteiden) verokantaa voidaan lievent&a ruoan
hinnannousupaineita, seka suunnata kulutusta kasvispohjaiseen ruokaan. Hevi-tuotteiden hintojen
alentaminen ei johtaisi merkittavaén verotuottojen alentumiseen, mutta lisaisi terveellisten
tuoreiden vihannesten ja hedelmien kysyntaa. Veronkevennyksesta hyotyisivat myos kotimaiset
tuottajat kysynnan lisdantyessa. Uudistuksella olisi ndin ollen myds positiivisia
kansantaloudellisia ja tyollistavia vaikutuksia. Terveellisempien elintarvikkeiden kulutuksen
lisadmisell& olisi my6s kansanterveyden kannalta myonteisia vaikutuksia.

KD eduskuntaryhma esittaa, etté pienyritysten tilikauden liikevaihtoon perustuva arvonlisdveroa
koskevan verovelvollisuuden alaraja korotettaisiin 20 000 euroon. Hallituksen vuonna 2020
tekema paatos korottaa arvonlisédverovelvollisuusrajan 15 000 euroon oli hyva muutos, mutta
korotusvaraa on enemman. Esimerkiksi Italiassa ja Itdvallassa alaraja on 30 000 euroa ja Isossa-
Britanniassa noin 81 000 euroa, ja Japanissa se on vield korkeampi. Arvolisaveron alaraja
helpottaa aloittavan yrityksen hallintoa, ja siten alarajan isompi korotus auttaisi yrittajyytta ja
pienid yrittdjid suoriutumaan velvoitteistaan nykyistd paremmin, kun alv-velvollisuuden
ulkopuolelle voisi j4&4da useampi pienyritys. Monilla toimialoilla on myds sivutoimisia yrittéjia,
joille hallinnon keventdminen edistaa yritystoiminnan yllapitamista ja edistamista.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:
Vastalauseen lausumaehdotus 58

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin hedelmien ja vihannesten
arvonlisaveron laskemiseksi 10 % verokantaan.

Vastalauseen lausumaehdotus 59

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin arvonlisdveroa koskevan
verovelvollisuuden alarajan korottamiseksi 20 000 euroon.

08. Valmisteverot
04. Alkoholijuomavero

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) mukaan alkoholin liikakaytté on yksi keskeisimmista
suomalaisen yhteiskunnan terveysuhista. Alkoholin runsas kaytto lisaa sairastavuutta ja pahentaa
monien sairauksien oireita. Alkoholiin liittyvat kuolemansyyt ovat viime vuosina olleet
tyoikaisten yleisin kuolemansyy. Alkoholihaittojen tuomat lisdakustannukset julkiselle taloudelle
ovat useita miljardeja euroja vuodessa. Kun otetaan huomioon tuotantomenetykset tyoeldmassé ja
muut haitat, kustannukset ovat moninkertaisia. Alkoholin negatiivisia vaikutuksia perheiden, ja
erityisesti lasten hyvinvointiin, ei voi edes rahalla mitata.



Alkoholihaittojen maara on suorassa suhteessa alkoholin kokonaiskulutukseen. Tehokkain tapa
hillitd alkoholin vaarinkayttod on vaikuttaa alkoholin saatavuuteen ja hintaan. Alkoholiveron
asteittainen korotus on yksi keskeinen toimenpide vahentad alkoholihaittoja. Aiemmat
veronkorotukset ovat osoittaneet, ett4 hinnan nousu vaikuttaa selkeasti alkoholin
kokonaiskulutukseen. Alkoholivero on asetettava sellaiselle tasolle, ettd se hillitsee alkoholin
kayttoa ja ettd veron tuotto on jarkevassé suhteessa alkoholin kdyton yhteiskunnalle aiheuttamiin
kustannuksiin.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
ettd hyvaksytéén seuraavat lausumat:
Vastalauseen lausumaehdotus 60

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin alkoholin verotuksen nostamiseksi.

07. Energiaverot

Liikennepolttoaineiden verotasoja korotettiin elokuusta 2020 alkaen. Korotuksen jalkeen 6ljyn
maailmanmarkkinahinta on noussut, ja kuluvan syksyn aikana suomalaisten
polttoainekustannukset ovat lisaantyneet merkittavéasti. Bensiinin kuluttajahinta kipusi lahelle 2
euron kipurajaa litralta. Polttoaineiden hinnannousu aiheuttaa merkittavia lisakustannuksia muun
muassa kuljetusalalle ja tata kautta myos muihin kuluttajahintoihin. Hallituksen tekemé
veronkorotus nosti dieselin ja bensiinin hintoja yleisesti 6—7 senttid litralta. Yksittaiselle
ajoneuvoyhdistelmalle muutoksen on arvioitu tarkoittavan noin 10 000 euron lisdlaskua vuodessa.
Vuonna 2020 voimaan tullut korotus nostaa kuljetuskustannuksia Suomessa lahes 80 miljoonalla
eurolla vuodessa. Tamén paalle tulee merkittava lisakustannus polttoaineiden hintatason
noususta.

Hallituksen verolinjauksissa ei huomioida maantiekuljetusten merkitysta viennin kilpailukyvylle.
Polttoaineveron korotus ja polttoaineiden hinnan nousu iskee suoraan Suomen vientiteollisuuteen
ja kuljetusyrittdjiin. Lisdantyneet polttoainekulut iskevat samoin erityisesti kaikkiin maaseudun
tyossékayviin ja véhadosaisiin. Veronkorotus vaikuttaa enemman polttoaineen hintaan haja-
asutusalueilla, mikd johtaa alueelliseen epétasa-arvoon.

Sahkon voimakas hinnannousu ja hintojen heilahtelu, samoin kuin s&hkon siirtomaksut
vaikeuttavat tulevana talvena kansalaisten arkea, samoin kuin esimerkiksi pienyritysten,
palvelualan ja maatilojen toimintaa ja kannattavuutta. Maatiloille kohonneita energiakustannuksia
korvataan takautuvasti energiaveron palautuksilla, mutta energian hinnan nousu rasittaa tilojen
maksukykyé lyhyella tdhtdimell4 erittdin voimakkaasti. On mahdollista, ettd tulevan talven aikana
néhdaan vield monia hintapiikkeja. Sahkon korkea hinta osuu myos kotejaan sahkolla tai sahkon
avulla lammittaviin tehden esimerkiksi 0ljysta lammityslédhteend edelleen houkuttelevan, miké ei
edistd Suomen hiilineutraalisuustavoitteita.

Hallitus on tehnyt useita toimenpiteitd kohonneiden sédhkdlaskujen vuoksi vaikeuksissa olevien
kotitalouksien tukemiseksi. Yritysten nakokulmasta arvonlisavero on lapilaskutuserd, eikd séhkon
arvonliséveron alentaminen auta palvelualan yrityksid tai maatiloja. S&hkdéveron tuotoksi
vuodelle 2023 on talousarvioesityksessa arvioitu 960 miljoonaa euroa. KD eduskuntaryhma



esittad, ettd sahkon verotusta veroluokassa | (kotitaloudet, palveluala jne.), kevennetéén siten, etta
séahkoveron arvioitu verotuotto pienenee noin 75 miljoonalla eurolla.

Edell& olevan perusteella ehdotan,
ettd hyvaksytédén seuraavat lausumat:
Vastalauseen lausumaehdotus 61

Eduskunta edellyttaa, ettéa hallitus ryhtyy toimenpiteisiin liikkennepolttoaineiden verotuksen
keventamiseksi.

Vastalauseen lausumaehdotus 62

Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin sahkon verotuksen tilapaiseksi
keventamiseksi.

Terveysperusteinen vero lisatylle sokerille

Suomalaiset syovit ja juovat edelleen liikaa sokeria. Kasvavalla sokerinsyonnilla on niin
kansanterveydellisid kuin taloudellisia vaikutuksia. Vuonna 2017 poistuneen sokeriveron tilalle
olisi kansanterveydellinen tarve saada sokerin kulutusta véhentéva terveysperusteinen vero.
Verotus kohdistuisi ravitsemuksellisesti turhiin elintarvikkeisiin, joiden runsas nauttiminen lisaa
suomalaisten sokerin saantia ja heikentad kansanterveyttd. Esitimmekin, ettd maassamme otetaan
kayttoon laaja terveysperusteinen, lisatylle sokerille tuleva vero, joka kohdistuisi tasapuolisesti
eri tuoteryhmiin ja perustuisi elintarvikkeisiin lisattyyn sokeriin. Tuottotavoite
terveysperusteisessa verossa on 250 miljoonaa euroa, jolloin verotason tulisi olla 1,56 €/Kg.

Verolla edistettaisiin terveytta seké vahennettdisiin terveydenhoidon kustannuksia. Veronalaisia
olisivat Suomessa valmistettu sokeri, maahantuotu sokeri ja kaikki maahantuodut sokeria
sisaltavat tuotteet. Verotuksen mahdollistaa my6s vuonna 2016 uudistunut
pakkausmerkintalainsdadanto, joka teki elintarvikkeiden sokerimé&aran ilmoittamisen
ravintoarvomerkinngissa pakolliseksi. Terveysperusteisia veroja on kaytdssa EU:ssa. Esimerkiksi
Unkarissa sokerin, rasvan ja suolan verottaminen on terveysperusteista, ja néité sisaltavien
epéaterveellisten ruokien kulutusta on saatu vahennettyd merkittavasti.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 63

Eduskunta edellyttaa, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin terveysperusteisen veron

kayttoonottamiseksi.

Voimalaitosvero



Energiakriisi on nostanut energiayhtididen voitot pilviin. Useat puolueet ovat aiemmin esittdneet
voimalaitosveron tai ns. windfall-veron kayttoonottoa. Esityksissd voimalaitosvero koskisi
l&hinnd padstokauppajérjestelmésta ansiottomasti hyodtyneitd voimalaitoksia sekd muita
energiatukiin perustuvia ylisuuria voittoja.

Kataisen hallitus antoi esityksen ns. windfall-verosta (HE 140/2013 vp), jolla oli tarkoitus leikata
sitd verohyotyad, joka on syntynyt viranomaisséédntelyn seurauksena. Esitysta ei voitu tuolloin
toteuttaa EU:n valtiontukitarkastelun keskenerdisyyden vuoksi. Kataisen hallituksen esityksessa
valittu veron kiinteistOveropohjainen malli tarkoitti, ettd vero olisi kohdistunut noin 80-
prosenttisesti vesivoimaan.

Voimalaitosvero tulisi ottaa uudelleen tarkasteluun. Sittemmin Suomeen on rakennettu
huomattavasti tuulivoimaa ja valtava mééra on rakenteilla. Suomi onkin yksi Euroopan
nopeimmin kasvavista ja houkuttelevimmista kohdemaista tuulivoimainvestoinneille. Fingridin
mukaan liityntakyselyja kantaverkkoon on tehty perati 1 100 kappaletta. Tdma4 vastaisi tehosta
riippuen noin 20 000-30 000 uutta tuulivoimalaa. Paine ndin voimakkaaseen
tuulivoimarakentamiseen ei ole l1ahtoisin kotimaisesta energiantarpeesta. Taustalla on mm. EU:n
hiilineutraaliustavoitteet seka Saksan paatos luopua ydinvoimasta. Talla hetkelld kaikista
toiminnassa, rakenteilla tai suunnitteilla olevista tuulivoimaloista ulkomaisen omistusosuuden
arvellaan olevan jo noin 80 %. Tuuliséhkosté ja tuulella tuotetusta vedysté on tarkoitus tehda
ulkomaalaisomisteinen vientituote. Tuulivoiman haitat jadvat Suomeen, mutta voitot ja hyddyt
ulkomaisille omistajille.

Tuulivoiman merkittava lisarakentaminen aiheuttaa ongelmia séhkéverkon toiminnalle.
Maatuulivoima ja siihen liittyvét tie- ja sahkoliittymét aiheuttavat pysyvaa metsakatoa, rikkovat
ekologisia kéytavig, heikentavat luonnon monimuotoisuutta ja aiheuttavat maisemahaittoja.
Metsépinta-alan vdheneminen vaikeuttaa maankayttosektorille annettujen nielutavoitteiden
saavuttamista. Alle kymmenen voimalan tai 45 MW:n hankkeilta ei Suomessa vaadita
lakisaateistd kokonaisvaltaista ymparistovaikutusten arviointia. Voimaloiden perustukset jatetdén
maahan, silld purkaminen maksaa.

Tuulivoimatuottajat eivat myodsk&an miltddn osin vastaa saatévoiman tuottamisesta ja sen
aiheuttamista paastoista. Joidenkin arvioiden mukaan l&hinnd tuulivoiman vaatimien
kantaverkkojen lisdrakentaminen ja vahvistaminen maksaa jopa kolme miljardia euroa, mihin
tuulivoimayhtiot eivat nykymallissa osallistu. Tanskassa on valmisteltu lakiesitys ns.
tuottajamaksusta, joka velvoittaa uusiutuvan energian yhtiot osallistumaan kantaverkon
vahvistamiseen.

Uusi voimalaitosvero tai tuottajamaksu tulisi suunnitella siten, ett4 se ottaa huomioon
energiantuotannon sahkoverkolle, luonnolle, paikallisille asukkaille ja Suomen julkiselle
taloudelle aiheuttamat haitat. Verolla tai maksulla voitaisiin kerét4 verotuottoja vuositasolla
vahintdan 100 miljoonaa euroa.

Edell& olevan perusteella ehdotan,

etta hyvaksytéan seuraava lausuma:

Vastalauseen lausumaehdotus 64



Eduskunta edellyttad, etta hallitus ryhtyy toimenpiteisiin energiantuotannon ulkoisvaikutukset
huomioivan voimalaitosveron tai ns. tuottajamaksun valmistelemiseksi.

Ehdotus
Edell& olevan perusteella ehdotamme,

ettd ehdotus vuoden 2023 talousarvioksi hyvéaksytaan valiokunnan mietinnon
mukaisena edelld todetuin muutoksin,

ettd edelld ehdotetut 64 lausumaa hyvaksytéan ja
ettd yleisperustelujen kohdalla endotettu epaluottamuslause hyvaksytéaan.
Helsingissa .12.2022

Sari Essayah, kd



